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SEAWOJ LESZEK GEODZ
Biskup Polowy Wojska Polskiego

RELIKWIA KATYNSKA

Kilkanascie dni temu skoniczyt si¢ kwiecien — miesiagc pamieci
o tych, ktorzy oddali swoje zycie za Ojczyzng, za Jej wolnosé, za Jej
niepodleglosc.

StawaliSmy przed pomnikami, kladliSmy na nich $wieze wio-
senne kwiaty, gromadziliSmy si¢ w kosciotach na modlitwie. Pamie-
tamy przestroge wypowiedziang niegdy$ przez Kardynata Stefana
Wyszynskiego: ,,Narod bez dziejow, bez przesztosci, staje sif; naro-
dem bezdomnym, narodem bez przysztosci”.

Pamigtamy tez o obietnicy Chrystusa, ,,a gdy odejde i przy-
gotuj¢ wam miejsce, przyjde powtornie i1 zabiore was do siebie,
abyscie 1 wy byli tam, gdzie ja jestem” (J 14,3). Wierzymy, zZe ci
nasi bracia, o ktérych w tych dniach szczegolnie pamigtamy od-
nalezli miejsce w domu Ojca, w ktérym jest mieszkan wiele (por.
J. 14,2).

Kilka tygodni temu, kladlisSmy — delegacja z Polski — ojczyste
wiosenne kwiaty na grobach zolnierzy polskich Armii Generata
Andersa, spoczywajacych w dalekim Teheranie i ofiarowali$my
nasza modlitwe,

Dzi§ myslimy szczeg6lnie o tych, ktérzy tam na Wschodzie,
w Katyniu, Miednoje, Charkowie oczekuja zmartwychwstania.
O naszych braciach — oficerach Wojska Polskiego, Policjantach,
zoierzach Korpusu Ochrony Pogranicza, ktorzy byli ,,wierni az do
$mierci” (Ap 2,10).




Moéwimy w Modlitwie Panskiej: ,,Odpus¢ nam nasze winy, jako
i my odpuszczamy naszym winowajcom”.

Przebaczenie — obowiazek uczniow Chrystusa — nie likwiduje
przeciez pamigci. Bo przeciez, zeby moc przebaczy¢, trzeba dobrze
zrozumie¢ 1 pozna to, co mamy przebaczyé.

Przebaczenie i pamigé¢ — to chrzescijanska perspektywa prze-
zwycigzenia dziedzictwa zlej, czgsto tragicznej przesztosci — pers-
pektywa, ktora wyznacza duchowa warto$¢ nowego XXI wieku.

Kilkakrotnie uczestniczylem w uroczystosciach w Katyniu,
Charkowie, Miednoje. Na tamtej Polskiej Golgocie Wschodu.

Ogladatem wydobyte podczas ekshumacji rézne przedmioty —
materialne $lady po tamtych ludziach, ktérych jedyng wing bylo
to, ze byli Polakami. Byly tam takze symbole wiary: krzyzyki,
medaliki, rézance, strzgpy modlitewnikéw... Swiadectwa wiary
w Jezusa Chrystusa. Swiadectwa polskiej tozsamosci i duchowosci,
polskiego losu, ktory dochowuje wiernoéci Chrystusowi i idzie — od
tylu wiekow — Jego drogami.

Dzi$§ chcialbym opowiedzie¢ o niezwyklej relikwii. Jest ona
dzielem artysty rozstrzelanego i 21dentyﬁkowaneg0 w Lesie Ka-
tynskim.

Ta niezwykta i wzruszajaca relikwia powstala w obozie jeniec-
kim w Kozielsku. Jest to sosnowa deseczka, oderwana z obozowej
pryczy, o niewielkich wymiarach, 13,5 x 8,5 cm. Na jej rewersie
zostata wyryta data: Kozielsk 28.02.1940 rok. Na awersie za$§ wi-
zerunek Matki Boskiej Ostrobramskiej — emanujacy szlachetnoscia
1 prostota.

Ta Madonna Kozielska nie trzyma w reku berla, nie ma na reku -

Dzieciatka. Pochyla tylko glowg w pokorze, jakby w oczekiwaniu na
to, co powie Jej Syn — Jezus Chrystus.

Plaskorzezba ta, to dzieto Henryka Gorzechowskiego, uczest-
nika wojny polsko-bolszewickiej, oficera Wojska Polskiego do
1930 roku, pézniej, po przejsciu do rezerwy, osiadtego w Gdyni.
Mlodszego brata Jana Gorzechowskiego, pseudonim Jur, bliskiego
wspotpracownika Jozefa Pitsudskiego, legionisty, generala brygady
Wojska Polskiego. Henryk Gorzechowski w 1939 roku znéw zatozyt
oficerski mundur, shuzac w o$rodku zapasowym 16. Pulku Ulanow
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Wielkopolskich. W rejonie Rowne-Wiodzimierz Wolynski dostat
si¢ do niewoli sowieckiej. Osadzony w Kozielsku, w dawnym klasz-
torze, ufundowanym w XVI wieku przez réd Ostrogskich, za-
mienionym przez bolszewikéw na wigzienie, spotkat swego syna,
rowniez Henryka, ktéry w czasie kampanii wrzesniowej shizyt
w 16. Putku Utanéw Wielkopolskich i tak jak ojciec dostat sie do
niewoli sowieckiej.

28 lutego 1940 roku przypadia 19. rocznica urodzin Henryka
Gorzechowskiego — juniora. To na t¢ okazje, otrzymat od ojca
niezwykly i pigkny dar ~ plaskorzezbe z wizerunkiem Matki Mito-
sierdzia, ktdra wyraza zaréwno gleboka miloéé ojca do miodo-
cianego syna, jak i niepokoj o jego dalszy los.

Z poczatkiem kwietnia rozpoczely sie wywoézki wiezniow
z Kozielska. Wiemy dokad. Do Lasu Katynskiego. Miejsca kazni. \

28 kwietnia na porannym apelu wyczytano nazwisko: Henryk
Gorzechowski. Nastapita chwila wahania. ,,Otiec ili syn?”’.

»Starik sobirajties s wieszczami” ~ zadecydowal oficer. Ojc1ec
odjechat w nieznane. W 1943 roku jego nazwisko pojawito si¢ na llS-
cie ofiar Katynia.

Syn ocalat. Po podpisaniu uktadu Sikorski-Majski wyszedt na
wolnos¢. Przez Murmansk przedostat sig do Anglii. Shuzyt w bry-
tyjskiej marynarce. Ptywat w konwojach. Nie rozstawat sie z wize-
runkiem Ostrobramskiej. Ocalal po zatonieciu ptynacego w konwo-
ju okretu Trynidad. Stuzyt potem w angielskiej artylerii, a p6zniej
w 1. Dywizji Pancemej Generata Stanistawa Maczka. Po wojnie
wrécit do rodzinnej Gdyni. Wraz z nim wrécita ta niezwykta relik-
wia, dar mitosci ojca dla syna.

Henryk Gorzechowski junior zmart w 1989 roku. Po jego $mier-
ci relikwia z Kozielska zostata wydobyta z rodzinnego schowka.
Pokazywana byta na muzealnych wystawach i w kosciotach: Z bie-
giem czasu utrwalata si¢ w $wiadomos¢, Ze jest to pamiatka jedyna
w swoim rodzaju — $wiadek ostatnich miesiecy Zycia wiezniow
z Kozielska — meczennikow Polskiej Golgoty Wschodu, ich wiary,
mitosci 1 ufnosci poktadanej w Matce Milosierdzia.

Dzi§ relikwia ta znajduje si¢ w Katedrze Polowej Wojska
Polskiego. Zbliza sig czas, kiedy doczeka si¢ wywyzszenia. Czekaja
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Relikwia katyniska (awers)

Relikwia katynska (rewers)



Por. Henryk Gorzechowski

na to Rodziny Katynskie — ktére dzi$ serdecznie pozdrawiam — takze
ci wszyscy, co pielegnujg pamigé meczennikow Golgoty Wschodu.

W kaplicy Katedry Polowej Wojska Polskiego na oksydo-
wanych tabliczkach zostang utrwalone nazwiska wszystkich naszych
braci zamordowanych w Kozielsku, Charkowie, Miednoje. Takze
tablice ku pamigci tych nieznanych oznaczone inicjatami NN.

Nad oftarzem zostanie umieszczona ta niezwykla Relikwia —
wizerunek Matki Milosierdzia. Powtorzmy to jeszcze raz — prawdzi-
wy $wiadek ostatnich miesigcy zycia wigzniow Kozielska — mgczen-
nikdéw Polskiej Golgoty Wschodu.

Bedziemy przychodzi¢ do Katedry Polowej Wojska Polskiego
modli¢ sig, aby pamigtac o polskiej przesziosci, rowniez i po to, aby
skutecznie 1 odpowiedzialnie, w prawdzie i mitosci budowaé polska
przyszto$¢. ‘



POLSKA FUNDACJA KATYNSKA

Warszawa, 21 grudnia 2000

Jego Eminencja Ksiadz Biskup Polowy
Slawoj Leszek Glodz

Az

Jego Eminencjo,

Kilka miesigcy temu Ksiadz Biskup byl laskaw rozmawia¢
w gronie cztonkéw Rady Polskiej Fundacji Katynskiej o projekcie
umieszczenia w Katedrze Polowej Wojska Polskiego w Warszawie —
rzezby katynskiej Henryka Gorzechowskiego, wykonanej w tak
zwanym Kozielsku I, czyli obozie rozstrzelanych. Rzezba wykonana
na deseczce z obozowej pryczy wyobraza Matke Boska, ktora
najstuszniej Matka Boska Rozstrzelanych nazwa¢ mozna. Jej autor
niedugo po wykonaniu rzezby, 28 lutego 1940 roku, zostat rozstrze-
lany w lesie katynskim,

W zwiazku z tym dobrze byloby wejs¢ w fazg wykonania tego
zamierzenia. Aby przej$¢ do etapu przygotowan (przygotowanie
oftarza w kosciele, uzgodnienie wystroju i oprawy uwydatniajacej
1 zabezpieczajacej rzezbg) chcielibysmy przekaza¢ Ksigdzu Bisku-
powi 1 samg rzezbg, dar wnuka artysty, Henryka Gorzechowskiego
Juniora — dla Polskiej Fundacji Katynskiej, z intencja umieszczenia
jej w kosciele.

Pragneliby$my, aby smutne wczesnowiosenne uroczystosci ka-
tynskie mogly by¢ juz celebrowane w Katedrze Polowej w obec-
nosci tej drogocennej i jedynej autentycznej relikwii z Kozielska
Rozstrzelanych.

Z wyrazami glebokiego szacunku, w imieniu Rady Polskiej
Fundacji Katynskiej —

prof. dr hab. Jacek Trznadel
dr Bozena Lojek
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POLSKA FUNDACJA KATYNSKA

Warszawa, 6 marca 2002 r.

UCHWALA
Rady Polskiej Fundacji Katynskiej z dnia 6 marca 2002 r.

Pragnac wesprze¢ prace nad wzniesieniem w Katedrze Polowej
WP oftarza Matki Boskiej Rozstrzelanych, Rada Polskiej Fundacji
Katyniskiej w $lad za przekazaniem 15 stycznia 2001 r. Biskupowi
Polowemu WP Stawojowi Leszkowi Gtédziowi relikwii katynskiej,
w postaci plaskorzezby Matki Boskiej Rozstrzelanych, wykonanej
w Kozielsku 28 lutego 1940 roku, przez por. Henryka Gorzechow-
skiego i1 darowanej PFK przez wnuka Autora, postanawia co naste-
puje:

Wydzieli¢ ze Srodkéw PFK kwote 10.000 zI na budowe
wspomnianego oltarza z przeznaczeniem na bezposrednig
oprawg przekazanej wczesniej relikwii.

Wymieniong kwotg przela¢ w terminie do 13 maja 2002 r. na
konto wskazane przez Biskupa Polowego WP.

dr Bozena Lojek
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Projekt tekstu na tabli¢ mosigzna

MATKA BOSKA KOZIELSKA
ROZSTRZELANYCH W KATYNIU

Obraz wyrzezbiony w obozie w Kozielsku przez Henryka Go-
rzechowskiego 1902-1940) na deseczce z pryczy, jako dar urodzi-
nowy dla syna, Henryka Gorzechowskiego (juniora, ur. 1921), na
dzien 28 lutego 1940. Autor rzezby, rozstrzelany w lesie katynskim
(AM 197), byl bratem Jana Gorzechowskiego, pseud. ,,Jur” (czlonka
frakcji bojowej PPS, ktéry w akcji z 1906 r. uwolnit z Pawiaka 10
skazanych na $mier¢), poZzniejszego generala.

Ocalony Henryk Gorzechowski (junior) przebywal w obozie
w Griazowcu, nastgpnie ptywal na angielskich konwojach z Mur-
manska. Po raz drugi cudownie ocalony, wraz z obrazem Matki
Boskiej Katynskiej, po zatonigciu w konwoju statku ,, Trynidad”.
Rzezba zostata wywieziona na Zachdd (tam H. Gorzechowski stuzyt
w artylerii przybrzeznej w Anglii, nastgpnie na szlaku bojowym
gen. Maczka). Po wojnie wrocit do kraju wraz z rzezba. Relikwig tg
podat dla celow kultu Henryk Gorzechowski, wnuk autora rzezby.

Jacek Trznadel
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DR BOZENA EOJEK

SLEDZTWO KATYNSKIE
— ZANIECHANIA 1 ZAGROZENIA

Najbardziej niepokojacym problemem sprawy katynskiej jest
dzi$ niewatpliwie przerwanie §ledztwa, ktore miato ostatecznie
wyjasni¢ wszystkie aspekty zbrodni oraz postawi¢ sprawcow
przed obliczem prawa i sprawiedliwo$ci. Od 10 lat brak jakich-
kolwiek postepéw w czynno$ciach §ledczych mimo ujawnienia
wielu nowych watkoéw sprawy wskazuje, iz mamy tu do czynienia
z klasycznym zaniechaniem i to zaréwno ze strony rosyjskiej, jak
i polskiej. '

L. Poczatek $ledztwa i jego tok w latach 1990-1992

Inicjatywa wszczecia §ledztwa w sprawie katyniskiej wyszla ze
strony polskiej. Prokurator Generalny RP Jozef Zyto wystosowal
9.10.1989 r. list do Prokuratora Generalnego ZSRR Aleksandra Su-
chariewa z wezwaniem do rozpoczgcia dochodzenia odnosnie wy-
mordowania jeficow polskich z Kozielska, Ostaszkowa 1 Starobiel-
ska. 11.01.1990 r.! Suchariew udzielit wymijajacej odpowiedzi,
jednakze w wyniku nacisku ugrupowan opozycyjnych i dysydenc-

! Szerzej na ten temat, S. Sniezko, Zabiegi 0 wszczecie Sledzowa w sprawie katyriskiej
oraz prac ekshumacyjnych w Charkowie | Miednoje, ,,Zeszyty Katynskie”, nr 2,
1992, s. 164.
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kich w ZSRR, zwlaszcza ,,Memorialu” w Charkowie, pozostajace-
go w kontakcie z Rodzing Katynska (Bozena Lojek, Jedrzej Tu-
cholski), prokuratura charkowska podjeta 22.03.1990 r. decyzje
o rozpoczeciu $ledztwa w celu wyja$nienia okoliczno$ci wymordo-
wania i pochowania wielu 0sé6b w masowych grobach, w 6 kwartale
Parku Les$nego w Charkowie. Chodzilo gtdéwnie o polskich jencow
z obozu w Starobielsku.

W jaki§ czas pdZniej, 13.04.1990 r., gen. Wojciech Jaruzelski
otrzymat na Kremlu od prezydenta Michaita Gorbaczowa listy wy-
wozkowe jencow polskich z obozéw do miejsc zagtady. Tego dnia
0 godz. 1430 ukazat si¢ komunikat TASS informujacy, ze mordu na
jeficach polskich z Kozielska, Ostaszkowa i Starobielska dokonaty
stuzby NKWD ZSRR. Po tym komunikacie, 7.05.1990 r. powotano
przy wojewodzkiej prokuraturze w Charkowie pierwszy zesp6t do-
chodzeniowy. We wrze$niu 1990 r. ze wzgledu na wlasciwos¢ po-
stepowania, dochodzenie przekazano Naczelnej Prokuraturze Woj-
skowej Armii Sowieckiej.

W czasie wizyty ministra Skubiszewskiego w Moskwie /10-
16.10.1990 r.) i jego rozméw z Eduardem Szewardnadze i Micha-
ifem Gorbaczowem ukazato si¢ zarzadzenie Gorbaczowa nakazuja-
ce przyspieszenie §ledztwa. 25.12.1990 r. Naczelna Prokuratura
Armii Sowieckiej zwrocita si¢ do Prokuratury Generalnej RP
o podjecie przez prokurature polska dochodzenia positkujacego.

Ze strony polskiej, na mocy decyzji ministra sprawiedliwosci
Aleksandra Bendkowskiego z lipca 1990 r., kierownictwo nad po-
stgpowaniem positkowym objal zastgpca prokuratora generalnego,
Stefan Sniezko. Z jego polecenia na terenie Polski czynnosci do-
chodzeniowe prowadzone byly m.in. przez prok. Mieleckiego
i prok. Kotodzieja. Zgromadzono powazny zasob aktowy, w tej
liczbie tzw. spuscizne prof. Robla zawierajacg znaleziska z ekshu-
macji katyfiskiej w 1943 r. oraz liczne protokély przestuchan.?
Szczegdlnego rodzaju osiggnigciem strony polskiej bylo doprowa-
dzenie do ekshumacji w Charkowie i Miednoje (lipiec—sierpien

27, Mielecki, Dowody zbrodni katyiiskiej odnalezione w Polsce w latach 1991 — 1992,
~Zeszyty Katyfskie”, nr 2, 1992, s. 141.
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1991 r.) prowadzonej przez polskich specjalistow oraz sondazy te-
renowych w Katyniu (listopad 1991 r.)°.

W dziedzinie dokumentacyjnej udato si¢ sprowadzi¢ do kraju
cze$¢ akt dochodzeniowych — 43 tomy ze 150 zgromadzonych
przez Wojskowa Prokuraturg Armii Sowieckiej oraz otworzy¢ dro-
g¢ dla prac cywilnych i wojskowych archiwistow jeszcze przed
przyjazdem do Polski prof. Pichoji i podpisaniem porozumienia
z Naczelng Dyrekcja Archiwéw Panstwowych.*

Ze strony rosyjskiej dochodzeniem kierowat poczatkowo pik,
p6zniej gen. Aleksander Trietieckij. Dziatania prokuratury wojsko-
wej daly bogaty plon dokumentacyjny w postaci roznorodnych akt
obozowych, spisdw imiennych jeficow. Wéroéd przestuchan §wiad-
koéw znalezli sie: Soprunienko, Tokariew i Syromiatnikow, ktorzy
o$wietlili bezposrednie okolicznosci i technike mordu.? Uzupetnie-
nie tych dokumentéw w postaci decyzji Biura Politycznego i in-
nych akt zwigzanych z wymordowaniem jeficoOw polskich przekazat
prezydentowi Lechowi Walesie specjalny wystannik prezydenta
Borysa Jelcyna — Rudolf Pichoja.

W konicu 1992 r. i w 1993 r. tempo zar6wno §ledztwa zasadni-
czego, jak i polskich dzialan positkowych wyraznie ostabto. Rosyjski
zesp6t dochodzeniowy kierowany przez Aleksandra Trietieckiego
ulegt reorganizacji. Kierownjctwo objat dotychczasowy prokurator
tego zespotu ppik. Anatolij Jablokow, ktory dat si¢ poznaé jako
zreczny dochodzeniowiec (przestuchanie Tokariewa) i przychylny
sprawie oficer.

Do podstawowego zestawu dokumentacji §ledczej wciaz brako-
walo 15 tys. teczek osobowych jencow Kozielska, Ostaszkowa

3P. Lojek, Wykopy sondazowe i badania terenowe w lesie Katviiskim, listopad 1991 ~
kwiecienn 1992, ,Zeszyty Katyaskie”, nr 2, 1992, s. 151; J. Tucholski, Diariusz eks-
humacji w Charkowie i Miednoje, tamze, s. 177.
Stan i perspektywy badari nad losami Zotnierzy polskich w ZSRR w latach 1939 —
1958 w aspekcie dziatalnosci Wojskowej Komisji Archiwalnej, (zbiorowe), Warszawa
2000, cz. 1, s. 223, Zob. takze, ,,Biuletyn Wojskowej Stuzby Archiwalnej” nr 16,

_1993,s.31inr 19, 1996, s. 80.

> M. Harz, Piervsze zeznanie Soprunienki, ,.Zeszyty Katyfskie”, ar 5, 1995, s. 136; Ze-
znania Tokariewa, ,Zeszyty Katynskie”, nr 3, 1994, 5. 7 - 71; B. Lojek, Zeznania Mi-
trofana Syromiatnikowa, ,,\Wojskowy Przeglad Historyezny” nr 1 — 2, 1995, 5. 423,
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i Starobielska, w ktorych powinny znajdowa¢ si¢ m.in. decyzje
0SO, oraz ok. 10 tys. teczek jeficow z innych obozéw. Teczki te
byly przedmiotem bezskutecznych poszukiwan prokuratury rosyj-
skiej, jak i polskiej Wojskowej Komisji Archiwalnej. Wg o$wiad-
czenia ppik. Jabtokowa jesli do listopada 1992 r. nie uda si¢ odna-
lez¢ tych teczek, przystapi on do prac procesowych bez nich.

Zasob dokumentaciji krajowej zgromadzonej w wyniku prokura-
torskich dziatan positkowych (Sniezko i Mielecki) oraz naukowo-ba-
dawczych (WKA) byt do§¢ obszerny, aczkolwiek wciaz niekomplet-
ny. Zawieral on kartoteki PCK jeficow Kozielska, dokumentacje
prof. Robla, duzy zestaw polskich akt archiwalnych, ekspertyzy, pro-
tokéty przestichan oraz 43 tomy kopii akt procesowych ze 150 zgro-
madzonych przez prokurature rosyjska (regestr tego zasobu zostat
wykonany i zostanie opublikowany w kolejnym ,,Zeszycie Katyi-
skim” .6 Duzy zbiér liczacy ok. 240 tys. stron kopii zgromadzony zo-
stat przez WKA z archiwow rosyjskich. Z tej liczby ok. 70 tys. stron
dotyczyto problematyki katynskiej.

Zgromadzony w wyniku postgpowania §ledczego oraz badan
naukowych materiat byt w 1992 r. dostateczny, aby wskaza¢ znacz-
ng cze$é sprawcow zbrodni katynskiej. Byt to jednak material nie-
kompletny i prowadzenie dalszych poszukiwar stalo si¢ konieczne.

Tymczasem prace §ledcze prawie zupetnie ustaly a informacje
o ich postepie przestaly docieraé do Srodowisk katyriskich. Wpraw-
dzie pokatnie méwito si¢, Ze zasdb dokumentoéw procesowych wzrost
ze 150 do kilkuset toméw, nikt jednak nie byt w stanie potwierdzic
tych danych.

Charakterystyczne jest to, ze spowolnieniu Sledztwa towarzyszy-
lo pewne ozywienie w dziedzinie badan naukowych, a zwlaszcza
upamietnien. W 1994 r. wznowiona zostata dzialalnos¢ Wojskowej
Komisji Archiwalnej, ktorej praca spotkata si¢ z duzg przychylnoscia

6 Regestry opracowywali ptk dr Wactaw Ryzewski, Maria Harz, Urszula Olech, Zo-
fia Szmyd, Teresa Sitkiewicz, Andrzej Lechowski, Zbigniew Wojciechowski, Anna
Gasiorowska, Krystyna Piwowarska, Janina Tucholska, Stanistaw Derejczyk, Zofia
Flis, Helena Szulej, Lucyna Jastrzgbska, Stawomir Kowalski, Mirostaw Cinniewicz.
Zespot pracowat pod kierownictwem ptk. w st. sp. Janusza Macichowskiego.
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rosyjskich wladz archiwalnych.” Réwniez w wyniku porozumiesi
podpisanych w koncu kwietnia 1992 r. miedzy polska i rosyjska stuz-
ba archiwalng, przystapiono w 1993 r. do wspolnej publikacji Zrodet
pt. ,,Katyn Dokumenty Zbrodni”. Tom pierwszy tego wydawnictwa
ukazat sie w 1995 r.8

22.02.1994 r, zawarta zostala migdzy Polska i Rosja umowa
o grobach i miejscach pamigci. Miesiac pozniej podobng umowe
zawarta Polska z Ukraing.” Umowy te staty si¢ podstawa do podje-
cia szerokiego kompleksu dziatah majacych na celu budowe cmen-
tarzy w Katyniu, Charkowie i Miednoje.!0

Od tego momentu elementem dominujacym w sprawie katyn-
skiej staly si¢ zabiegi o upamie¢tnienie ofiar zbrodni. Sprawa za$
§cigania sprawcow zbrodni zeszia na plan drugi.

II. Upamietniaé ofiary zbrodni czy Sciga¢ sprawcow?

Kwestia upamigtnienia ofiar zbrodni, a $ciS§le méwiac budowy
cmentarzy w Katyniu, Charkowie i Miednoje byla w istocie sprawa,
co do ktorej najtatwiej osiagna¢ mozna bylo porozumienie mi¢dzy
rzadem Polski a rzadami Rosji 1 Ukrainy.

Dla wtadz rosyjskich skierowanie wysitkow rzadu polskiego na
droge zabiegdw o budowe cmentarzy stwarzalo szans¢ wyplatania
si¢ ze Sledztwa katynskiego, ktéremu przeciwne byly w Dumie za-
rowno kregi komunistyczne, jak i nacjonalistyczne. Borys Jelcyn
po przejeciu i umocnieniu wladzy nie byl juz zainteresowany
w dalszym kompromitowaniu KPZR, dzialaczy komunistycz-
nych, spadkobiercow w prostej linii ludzi i instytucji, w tym pan-

stwa rosyjskiego, ktére podjely decyzje o wymordowaniu polskich

T Stan i perspektywy badait nad losami..., s. 42.

8 B. Woszczyfiski, Dokumentacja katviiska. Stan — potrzeby — mozliwosci uzupetnie-
nia, ,Zeszyty Katynskie”, nr 12, 2000, s. 44 - 46.
Obie umowy 1 Wspdlne o§wiadczenie ministréw spraw zagranicznych Rzeczypo-
spolitej Polskiej i Federacji Rosyjskiej opublikowano w ,,Zeszyty Katyfskie”, nr 5,
1995, 5. 170 - 178.

10 A, Przewoznik, Zaawansowanie prac nad upamigtnieniem ofiar zbrodni katyriskiej,
»Zeszyty Katynskie”, nr 5, 1995, s. 99. ’ '
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jenicéw wojennych. Bardziej nobliwym o zdecydowanie we¢zszym
wymiarze moralnym by} udzial w upamigtnieniu ofiar zbrodni,
zwlaszcza, iz mozna bylo zastosowaé wspodlne upamigtnienie za-
rowno rosyjskich ofiar komunizmu, jak i ofiar zbrodni katyfiskie;j.
Haniebny mord na polskich jeiicach wojennych poprzez owa
wspolnote stawat si¢ jakby czgscig wewnetrznych krwawych repre-
sji komunistycznych, ktorym poddane bylo cate spoteczenstwo ro-
syjskie. W miejsce odpowiedzialnoéci moralnej i materialnej za
zbrodnie katynska wspélczesnego panstwa rosyjskiego, wybijato
sie pojecie wspolnego cierpienia Polakéw i Rosjan, gnegbionych
przez stalinizm.

Sprawa godnego pochéwku ofiar zbrodni katynskiej (w wigk-
szosci funkcjonariuszy pafistwa polskiego), byta dla Rzeczypospo-
litej przedsiewzigciem z zakresu racji stanu, rokowata takze uspo-
kojenie opinii publicznej, ktora ostro zarzucata rzagdowi polskiemu
bezczynnos¢ w sprawie katyiskiej. Szczegolnie bliska byla ona Ro-
dzinom Katynskim, z niecierpliwoscia oczekujacym na godny po-
chowek swoich najblizszych.

W sumie okolicznosci te nadaty priorytet problematyce upa-
mietnie, tym bardziej, iz w sprawie katynskiej Rada Ochrony Pa-
mieci Walk i Meczenstwa przejawiata znacznie wigksza aktywnoS§¢
niz Ministerstwo Sprawiedliwosci, a zwlaszcza zesp6t prokurator-
ski positkujacy rosyjskie §ledztwo katynskie. W efekcie potozenia
nacisku na upamigtnienia, zatrzymane zostaty nie tylko dzialania
§ledcze positkujace wojskowa prokurature rosyjska, ale takze Sledz-
two polskie wszczgte z mocy decyzji ministra sprawiedliwosci
22.09.1993r.

Na podstawie zarzadzenia nr 23 prezesa Rady Ministréw z dnia
19 sierpnia 1994 r. w sprawie powotania Komisji ds. Upamigtnienia
Ofiar Zbrodni Katyriskiej przewodniczacym tej komisji zostal za-
stepca prokuratora generalnego RP Stefan Sniezko. Jedna z najbar-
dziej prominentnych 0sob w polskiej prokuratorii, ktorej minister
sprawiedliwosci wcze$niej powierzyt wyjasnienie okolicznosci
mordu katynskiego i cigania sprawcéw zbrodni, zostata teraz z no-
minacji premiera odpowiedzialna za upamigtnienie ofiar i to w sy-
tuacji, gdy z urzedu odpowiedzialno$¢ za ten dzial ponosit prze-
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wodniczacy Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczefistwa, Stanistaw
Orsza-Broniewski.

Przerwane w 1991 r. prace sondazowe i ekshumacyjne w Char-
kowie, Miednoje, Katyniu we wrze$niu 1994 r. zostaty wznowione,
jednakze zmienila si¢ zasadniczo ich konwencja i sktad ekip. Jesli
w 1991 r. osobami pierwszoplanowymi w ekipach poszukiwaw-
czych byli prokuratorzy rosyjscy i polscy (Sniezko, Stawryto, Mie-
lecki, Komarski), to w 1994 r. i latach nastgpnych w ogdle nie we-
szli w ich sktad. Jeszcze w 1995 r. przewodniczacy Rady Ochrony
Pamigci, pisat: ,,Rada Ochrony Pamig¢ci Walk i Meczenstwa, konsul-
tujac sprawe z najwyzszymi wladzami Rzeczypospolitej oraz z Ro-
dzinami Katynskimi, powzig¢la decyzje dokonania petnej ekshumacji
szczgtkdbw pomordowanych. Ma to na celu mozliwie najwigksze
przyblizenie si¢ do prawdy oraz godne pogrzebanie wydobytych
szczatkow. Jednocze$nie Rada czuwa nad tym by §ledztwo w spra-
wie dokonanej zbrodni trwato dalej. Mimo utrudnienn obecnych
wladz na terenach dokonanych zbrodni oraz mimo réznych koncep-
¢ji dziatania wysuwanych przez Srodowisko polskie, Rada z uporem
i konsekwencja zmierza do wykonania postawionych zadan.”!!

Jednak juz w latach nastepnych przestato si¢ moéwié o zada-
niach Rady w dziedzinie §ledztwa katynskiego, pelnych ekshuma-
cji, a jedynie o budowiecmentarzy. Tej tematyce podporzadkowa-
ne zostaty kolejne ekshumacje, takze w 1996 r. w Bykowni.
Przykro o tym moéwié, ale wynikami polskich prac sondazowo-eks-
humacyjnych w Bykowni interesowata si¢ prokuratura ukraifiska
w Kijowie (prokurator Andrej Amos), a nie prokuratura polska.!2

To zdecydowanie jednostronne prowadzenie sprawy katyiskiej
wywolywato juz wczeéniej okreSlone reakcje. W ,,Memorandum”
z 18.10.1994 1. Polska Fundacja Katynska i Niezalezny Komitet
Historyczny Badania Zbrodni Katynskiej pisaty m.in.: ,,Tak zwana
Kwestia Katynska znalazla si¢ ostatnio w stadium krytycznym.

1S, Broniewski-Orsza, Upamzetmeme ofiar zbrodni katynskiej w pmg;amze dziata-
nia ROPW i M, ,Zeszyty Katynskie”, nr 6, 1996, s. 10.
2 A. Kola, Czy w Bykowni pod Kl_/ouem i we Wtodzimierzu Wotyriskim spoczy wajg
(l)f;lgé\ zléz70dm karwnl\ze/ 7 tzw. listy ukrainiskiej?, ,,Zeszyty Kdtynskxe nr 10,
,s. 87.
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Rozstrzygni¢é wymagaja przede wszystkim dwie sprawy:

1. wykonanie petnej ekshumacji szczatkdéw polskich jencow wojen-
nych z obozéw w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku,

2. stosunek strony polskiej do toczacego si¢ §ledztwa prokuratury ro-
syjskiej w sprawie mordu katynskiego, z rozszerzeniem na ponad
7 tysiecy obywateli polskich, zamordowanych tym samym rozka-
zem, wigzionych przez NKWD na obszarze Polski Wschodniej
(dzi$§ Ukrainy i Biatorusi).

Nie wszystkie akta sprawy katyfskiej zostaty przez strong ro-
syjska ujawnione i istnieje prawdopodobiefistwo, ze ukazatyby one
dodatkowe mechanizmy zbrodni, a nawet moze ludzi jeszcze zyja-
cych, za nig wspdtodpowiedzialnych.

Strona polska nie powinna dazy¢ w tej sytuacji do umorzenia
§ledztwa. Wykazuje ono jeszcze inne powazne luki dowodowe. Nie
znane sg akta wyrokéw ferowanych przez dorazne sady NKWD
(trojki OSO), nie dysponujemy listami egzekucji, a jedynie czeScio-
wymi (z Kozielska i Ostaszkowa) listami imiennymi o wysyice
z obozdw, wreszcie brak jest teczek osobowych skazanych. Brak tak-
ze, co laczy si¢ bezposrednio z problemem ekshumacii, tej topografii
dotéw $mierci, ktora zawarta jest najprawdopodobniej w utajnionych
aktach. Miejsca mordu i pogrzebania zostaly odkryte nie staraniem
rosyjskiej prokuratury, lecz w wyniku doniesien ludno$ci (poczawszy
od Lasu Katynskiego w 1943 roku).

Ostatnia sprawa zwigzana z procesem to ustalenie odpowiedzial-
nosci za zbrodnie podmiotdéw prawnych, a w zwigzku z tym zado§¢-
uczynienia i odszkodowan dla rodzin pomordowanych. Odpowie-
dzialno$¢ t¢ ponosi pafistwo rosyjskie, bedace sukcesorem panstwa,
ktére zbrodnicza decyzj¢ wydato, potwierdzajac ja podpisami swego
przewodniczacego Rady Najwyzszej, premiera, wicepremiera i mini-
strow. Ta sprawa nie pojawila si¢, jak dotad, w postepowaniu proce-
sowym strony polskiej, byla natomiast jednym z punktéw interpelacji
poselskiej w Sejmie RP, wniesionej jesienia 1990 r. przez posta An-
drzeja Lapickiego”.13

13 Memorandwm Polskiej Fundacji Katyiiskiej i Niezaleinego Komitetu Historycznego Badania
Zbrodni Katyriskiej, . Zeszyty Katynfskie”, nr 5, 1995, s. 69.
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Memorandum to skierowane do najwyzszych wladz Rzeczypo-
spolitej pozostato bez odpowiedzi i nie wywarto wickszego wpty-
wu na bieg Sledztwa katyfiskiego. PFK i NKHBZK jeszcze wielo-
krotnie powracaly do tego tematu, mi¢dzy innymi w Memorandum
2 8.10.1995 r. oraz w O$wiadczeniu z 2.02.1996 r.14 Wobec catko-
witego zaniechania sprawy $ledztwa katynskiego przez wiadze pol-
skie 11.04 tego roku ukazalo si¢ O$wiadczenie Klubu Senackleoo
»Jolidarno$¢”, w ktérym czytamy m.in.:

»Wnosimy o rozszerzenie wszczetego w dniu 2 wrzesnia 1993
r. przez Prokuratura Generalnego RP suwerennego postepowania
karnego w sprawie Zbrodni Katynskiej na wszystkie pozostale
zbrodnie wojenne, zbrodnie przeciwko ludzkoéci popetnione wobec
Narodu Polskiego przez Rosje sowiecka, jej najwyzsze organa pan-
stwowe, partie, armi¢ i policje.

W sprawie ujawnionego mordu oficerdéw polskich prawowity
Rzad RP zwrocil si¢ w dniu 17 kwietnia 1943 r. do Migdzynarodo-
wego Czerwonego Krzyza w Genewie o zbadanie okolicznoéci
zbrodni ~ bezskutecznie. WdroZone niegdy$ postepowania spotecz-
nosci mig¢dzynarodowej badz zostaly zawieszone bez konkluzji
(Trybunat Norymberski 1945-1946), badz nie doprowadzity do
skutkow prawno-sadowych (przestuchania przed Specjalng Komi-
sja Kongresu USA 1951-1952).

Uwazamy, Ze zbrodnie nie osadzone, nie ukarane, rodza nowe
zbrodnie. Przeprowadzenie suwerennego postepowania w tym za-
kresie przez niepodlegle Panistwo Polskie, jego zakonczenie i podda-
nie osagdowi Narodéw wymaga honor Rzeczypospolitej i pamieé
o ofiarach”.13

Oswiadczenie to réwniez pozostalo bez echa. Z inicjatywy
NKHBZK na poczatku 1999 r. podjeto do$¢ gruntowng analize sta-
nu Sledztwa, ktora data podstawe do opracowania i przyjecia na do-
rocznej sesji katyfiskiej Memorandum Organizacji Katynskich

w 1999 r., w ktérym m.in. czytamy:

H ?9%1 ludcﬁme w sprawie rosyjskich atakéw na Polske, ,,Zeszyty Katyfiskie”, nr 6,
S

15 Ogwiadezenie Kiubu Senackiego ,,Solidarno$c™, ,,Zeszyty Katynskie”, nr 8, 1997, s.
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,Na posiedzeniu Rady Ministréw III RP 24 wrzeSnia 1990 r.
zapadla decyzja zobowigzujaca polska dyplomacj¢ 1 prokurature
do przedsigwzigcia dziatan w celu przyspieszenia rosyjskiego
§ledztwa w sprawie katynskiej. W wyniku zabiegdéw prowadzo-
nych przez polskich dyplomatéw w paZdzierniku i listopadzie
1990 r. ukazato si¢ «Rosporiazenije Priezidenta SSSR» nakazujace
uskorit’ sledstwije po dietu o sud’bie polskich oficerow...”. Z du-
zymi trudno$ciami §ledztwo zaczglo si¢ toczyé gromadzac materiat
dowodowy w postaci kilkuset tomow akt, w tym rowniez akt pol-
skich zgromadzonych przez prokuratur¢ polska positkujaca $ledz-
two prowadzone przez Naczelng Prokurature Wojskowa Federacji
Rosyjskiej.

W 1993 r. uwidocznilo si¢ do$¢ niespodziewanie spowolnianie
Sledztwa, a na przetomie 1994 i 1995 r. dzialania §ledcze zostaly
catkowicie zawieszone.

Tymczasem prace ekshumacyjne prowadzone w latach 1994
1 1995 dostarczyly materiatéw dowodowych do podjecia nowych
watkoéw Sledczych. Lecz polska prokuratura positkujaca §ledztwo
rosyjskie zachowala w tej sprawie calkowita biernoé¢, a nawet za-
niechanie dzialan, mimo iz otrzymala stosowne informacje. Prze-
ciwnie, zaangazowala si¢ wstgpnie w prace strony rosyjskiej nad
opracowaniem ,,postanowienia” o umorzeniu §ledztwa.

Rzeczypospolita Polska w imi¢ obrony prawdziwe;j historii naro-
du polskiego, racji stanu oraz godnosci ofiar zbrodni ma obowiazek
dazy¢ wszystkimi sitami do wyjasnienia najdrobniejszych okolicz-
noSci mordu katynskiego. W tym dazeniu nam wszystkim ustawaé
nie wolno!

Dlatego domagamy sig:

a) podjecia dziatan na szczeblu pafnstwowym majacym na celu ozy-
wienie §ledztwa w sprawie katynskiej,

b) spowodowania, aby prokuratura polska positkujaca §ledztwo uru-
chomita procedury w celu wprowadzenia do postgpowania §led-
czego nowych watkéw i nowych materialtow dowodowych,

¢) spowodowania, aby oficjalnie zaniechany zostal udzial polskich
prokuratoréw w pracach nad postanowieniem o umorzeniu §ledz-
twa,
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d) spowodowania, aby otwarte 2 wrze$nia 1993 r. decyzja Ministra
Sprawiedliwosci Rzeczypospolitej Polskiej, polskie §ledztwo
w sprawie Katynskiej nie zostalo uchylone, byto rzeczywiscie
wdrozone i kontynuowane z zachowaniem obowigzujacych pro-
cedur.”16

III. Nowe watki Sledcze ujawnione w czasie
prac ekshumacyjnych i badan naukowych

Podstawowy zrab najnowszej wiedzy o zbrodni katynskiej o jej
ofiarach powstal w oparciu o dokumenty rosyjskie przekazane Pol-
sce w 1990 1 1991 roku. Uzupelnily ja dokumenty procesowe zgro-
madzone w pierwszych dwéch latach §ledztwa oraz badan archiwal-
nych prowadzonych przez Polakéw i Rosjan. Wiedzg tg uzupetniaty
dowody zebrane w czasie prac sondazowo-ekshumacyjnych w 1991
r. W oparciu o tak zgromadzong wiedze, nie widzac mozliwosci
zdobycia nowych dowodéw, prokurator Jabtokow, jak sadzi¢ mozna
z inspiracji swoich przelozonych zdecydowat si¢ jesienia 1992 r. za-
mknac¢ §ledztwo 1 przystapi¢ z udzialem prokuratoréw polskich, po-
sitkujacych §ledztwo do opracowania postanowienia o jego umorze-
niu.!” Podstawe umorzenia stanowié miat fakt wymarcia sprawcow
zbrodni lub niemozliwo$¢ postawienia ich przed wymiarem spra-
wiedliwosci. -

Polskie organizacje katynskie, ktére domagatly sie kontynuacji
Sledztwa, wskazywaly na brak w dowodach procesowych podsta-
wowych dokumentéw zwigzanych z mordem oraz dokumentdéw
osobowych ofiar mordu (zob. Memorandum z 18.10.1994 r.). Pro-
kuratorzy rosyjscy twierdzili, ze zostaly one spalone, nie byli jed-
nak w stanie udowodni¢ tego faktu. W tej sytuacji szczegblnego
znaczenia nabraly ,,nowe watki” uchwycone w procesie polskich
badan 1 prac sondazowych, mogace nada¢ §ledztwu nowy impuls.

Przede wszystkim w czasie prac ekshumacyjnych w Katyniu

l6Memmundum Organizacji Katyniskich, ,,Zeszyty Katynskie”, nr 10, 1999, s. 156.
7 Na podstawie relacji prok. S. Sniezko, sktadanych na pomedzemdch NKHBZK.
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w 1994 1, stwierdzono, ze dot nr 8, z ktérego w 1993 r. wydobyto
tylko 13 zwlok, zostal catkowicie oprézniony. Kto, kiedy i dla ja-
kich celow dokonat tej ekshumacji?'® W rok pozniej prace ekshu-
macyjne w Katyniu dostarczaja nowych pytan. Oto odnaleziony zo-
staje dot, w ktérym zakopano sporg ilo§¢ trocin. Trociny, jak
wiemy, znajdowaly si¢ takze w ustach wielu zamordowanych ofice-
réw, co zostalo ustalone w czasie ekshumacji w 1943 r. Kierownik
ekipy prof. dr hab. Marian Gtosek postawit hipoteze, ze rozstrzeli-
wania mogly odbywaé si¢ w willi NKWD w Lesie Katynskim.
Whprawdzie budynku tego dzi§ nie ma, ale wizja lokalna wskazuje,
iz na jego fundamentach postawiony byt nowy budynek. By¢ moze
przebadanie starych piwnic dostarczytoby dowodow na potwierdze-
nie hipotezy. Sprawa ze wszech miar godna jest postepowania pro-
kuratorskiego, zwtaszcza iz w 1995 r. zyli jeszcze ludzie zwigzani
z przedwojennym osrodkiem wypoczynku NKWD w Katyniu. 19

I wreszcie jeszcze jeden nowy watek, nowy $lad wymagajacy dal-
szych badaf, a przede wszystkim wyjasnief prokuratorskich. W cza-
sie prac nad Ksigga Cmentarng Polskiego Cmentarza Wojennego
w Katyniu ustalono duza liczbg jeficéw polskich, ktorych prochy znaj-
duja si¢ w Lesie Katyniskim, co ustalita ekshumacja w 1943 r., a na-
zwisk ich nie ma na listach wywdzkowych z obozu w Kozielsku. Sko-
ro nie ma Ich na listach wywozkowych, a ciala znajduja si¢ w Lesie
Katynskim, to zachodzi pytanie jaka droga one tam trafity. Na mocy
jakiej decyzji zostali zamordowani, kiedy dokonano tego mordu, kto
byt jego wykonawca i w jakich okolicznosciach? Kierownik zespolu
ksiegi katynskiej dr Marek Tarczyfiski szacuje, ze liczba ta si¢ga ok.
400 osdb. Oczywiscie o doktadnej liczbie méwi¢ tu trudno, poniewaz
blisko potowa ekshumowanych w 1943 r. ciat nie zostata zidentyfiko-
wana, a znaczna ilo§¢ nazwisk w Amtliches Material..., zostata tak
znieksztatcona, ze trudno przyjmowa je za miarodajne. 2

18 M. Gtlosek, Prace sondazowe i badania archeologiczne w Katyniu wizesiei 1994,
Zeszyty Katynskie”, nr 5, 1995, s. 121.

19°8. Mikke, Ekshumacje karviiskie, Muzeum Katyiiskie w Warszawie, Warszawa 2000,
s. 44.

20 M. Tarczynski, Glossa do Ksiggi Cmentarnej Polskiego Cmentarza Wojennego
w Katvniu, ,,Zeszyty Katynskie”, nr 12, 2000, s. 191.
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Nie ulega watpliwosci, Ze jest to nowy watek §ledczy, ktory byt
zupelnie nieznany w czasie, gdy wygaszano §ledztwo katynskie. Dzis
nie mozemy dopusci¢ do tego by zamkna¢ sprawe umieszczeniem na
murze cmentarnym tabliczek z inskrypcjami nagrobnymi i wpisem
do Ksiggi Cmentarnej. Domagac si¢ musimy $ledztwa, ktére wyjasni
ich losy, wskaze sprawcow mordu i okolicznosci jego popetnienia.

W czasie prac ekshumacyjnych w Miednoje w 1994 r. zostaly
ustalone miejsca skladowania przedmiotéw wyposazenia osobistego
jencow, manierki, miski, tyzki, niezbedniki, pedzle do golenia itp.

" Gdzieipo coje przechowywano? Kiedy i dlaczego zdecydowano sie

je wyrzucié — pyta uczestnik ekshumacji mec. Stanistaw Mikke.2! To
pytanie powinien przeciez postawi¢ prokurator positkujacy §ledztwo.

W czasie ekshumacji w Charkowie w 1995 i 1996 r. nad wszelka
watpliwos¢ ustalono prace przy uzyciu mechanicznych §widrow
przemieszczajace catkowicie zaleganie zwtok i prowadzace do ich
kompletnej destrukcji. Kto, kiedy i dlaczego podejmowat te dziata-
nia??? To whagnie w Charkowie rozegrat sie jaki§ nieznany dramat,
kiedy do jencoéw zaczgto strzela¢ z broni maszynowej trafiajac w roz-
ne czesci ciata.

Ten wykaz powicksza Bykownia i tak zwany ,,polski §lad”. War-
to przypomnieé, ze w ukraifiskiej gazecie ,,Miasto i cztowiek”
2 1.07.1993 r. ukazat si¢ artykut pod znamiennym tytutem Polski §lad
jest w Bykowni, lecz wolg o nim milcze¢. Od tamtego czasu odbyly
si¢ dwa polskie sondaze potwierdzajace obecnos¢ szczatkéw pol-
skich oficerdéw w dotach $mierci w Bykowni, a postepowania $led-
czego w tej sprawie wcigz nie wszczeto.?

IV. Skutki zaniechania $ledztwa -

Rejestr ,,nowych watkéw” i kolejnych zaniechan prokurator-
skich mozna znacznie rozszerzyé, ale wazniejsze wydaje si¢ w tej
chwili uzmystowienie sobie skutkéw jakie te zaniechania wywotuja

21 g Mikke, op. cit. 5. 39.
3: S. Mikke, op. cit. s. 48.
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i szukanie $rodkéw zaradczych dla istniejacego stanu. Upiory kraza
w ciemno$ciach. Tak wlasnie jest ze sprawa katynska. Brak osta-
tecznego zakonczenia §ledztwa, procesu i osadu zbrodni daje pole
do rodzenia si¢ najprzerdézniejszych klamstw, poméwien wyrostych
na gruncie niewiedzy i nienawisci.

Oficjalny Komunikat Komisji Burdenki cieszy si¢ w Rosji wciaz
szerokim uznaniem. Gwarantuje to m.in. fakt, ze profesor Mikotaj
Burdenko znany jest w Rosji przede wszystkim jako wybitny lekarz
o wielkim autorytecie naukowym i moralnym. To wia$nie jego imi¢

nosi dzi§ Centralny Szpital Kliniczny Armii Rosyjskiej w Moskwie. .

Taki cztowiek na pewno nie ktamal — to interpretacja przecigtnego
obywatela. Nie liczac stosunkowo waskiego grona uczonych i kre-
gow §wiatlej inteligencji, panuje w wigkszosci albo zupelna obojet-
no$¢, albo przekonanie, ze sprawcami zbrodni byli jednak Niemcy.
Nawet w oficjalnych ekspertyzach pojawiaja si¢ pewne watpliwosci
i brak catkowitego przekonania co do winy Rosjan. Przyktadem moze
by¢ orzeczenie Komisji Ekspertow. Zostalo ono opracowane w 1993
r. w czasach, kiedy strona rosyjska jeszcze aktywnie wspoétdziatata
w dokumentowaniu i gromadzeniu materiatow dla §ledztwa w spra-
wie nr 159 o rozstrzelanie polskich jeficow wojennych. W opracowa-
niu Orzeczenia uczestniczyli historycy, prokuratorzy, medycy sadowi
pod kierunkiem prokuratora Anatolija Jablokowa. Znakomity ten do-
kument nigdy nie zostat wykorzystany.2* Podkreslajac jego wartosé
trzeba wskaza¢ na znajdujace si¢ w nim watpliwosci.

W punkcie 8§ wnioskdéw Orzeczenia czytamy: ,,Przeprowadzone
wcze$niej badania na podstawie materiatow ekshumacji w Lesie Ka-
tynskim pozwolily ustali¢ zaistnienie faktu zbrodni, ale pozostawity
otwarta kwesti¢ ostatecznego okreSlenia jej czasu, winnych, moty-
wow i okolicznoci”. 2

W punkcie 13 napisano: ,,Na podstawie danych sadowo-lekar-
skich dotyczacych ekshumacji w Charkowie i Miednoje nie jest
mozliwe doktadne ustalenie kiedy nastgpita Smier¢ ofiar. Oddalenie
w czasie wydarzen i stwierdzone w Miednoje znaczne zréznicowa-

24 Rosja a Katyf, Karta, Warszawa 1994, s. 9.
35 Op. cit,, s. 60.
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nie tempa przebiegu péznych zmian po$miertnych nie pozwalaja
obecnie rozstrzygnaé tej kwestii.”20

W 1992 roku sprawa zbrodni katyniskiej byta powotana w pro-
cesie konstytucyjnym wytoczonym przez prezydenta Borysa Jelcy-
na w celu okreslenia KPZR jako partii zbrodniczej, splamione;
zbrodnia ludobojstwa. '

Prof. dr nauk prawnych Feliks Rudinskij brat udziat w tym proce- .
sie po stronie KPZR. Argumenty jakie zebrat w obronie partii i naj-
wyzszych wiadz ZSRR opublikowat w 1998 r. w czasopi$mie ,,Pra-
wo” w artykule zatytulowanym: ,,Katyniska tragedia — §ledztwo
winno byé¢ kontynuowane” 2’ Stara sic w nim obali¢ zarzuty posta-
wione partii i podwazy¢ prawidlowo$¢ zebranych przeciw niej doku-
mentow. Prof. Rudinskij poddaje autorskiej analizie dokumenty
z tzw. pakietu nr 1 (SciSle tajnego) dotyczacego zbrodni katynskiej,
przekazywanego kolejnym przywodcom wiadz ZSRR ~ czlonkom
KC WKP(b). Kopia dokumentéw tego pakietu przekazana zostata Le-
chowi Walesie przez prof. Pichoje.

W pakiecie nr 1 jak wiadomo znajdowaly si¢ dwa najwazniej-
sze dokumenty z 5.03.1940 r. z podpisami-przywdodcow WKP(b)
i najwyzszych wladz Zwiazku Radzieckiego, bedace decyzja o wy-
mordowaniu prawie 22.000 polskich jeficow wojennych. Prof. Ru-
dinskij usituje podwazy¢ warto$¢ tych dokumentéw, gdyz: ,,nie by-
ly one — jego zdaniem” poddane ekspertyzie kryminalistycznej...”.
Dalej dowodzit tez, ze: ,,zaden powazny prawnik nie stwierdzi, ze
fakty zawarte w podobnych dokumentach sa na tyle wiarygodne,
zeby mogly by¢ podstawa procesu sadowego”. 28

W artykule ,Katynska tragedia — $ledztwo winno by¢ kontynu-
owane” autor dowodzi, ze KPZR powinna by¢ oczyszczona od
wszelkiej odpowiedzialnosci za katyniska zbrodni¢. Autor, wraz
z wystepujacym z nim J.M. Stobodkinem stwierdzili raz jeszcze do-
bitnie: ,Kopie przedstawionych dokumentéw budza watpliwosci

?)6 Op. cit., s. 61.

7 Feliks Rudinskij, Katynskaja tragedija: rassledowanie dotzno byt' prodotzeno, ,,Pra-
wo” nr 1, 1998, s. 77.

8 Op. cit., . 90.
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z punktu widzenia ich wiarygodnoéci i powinny zosta¢ poddane eks-
pertyzie kryminalistycznej oraz sprawdzone poprzez przestuchanie
dodatkowych §wiadkow [...]. Nalezy przeprowadzi¢ ekspertyze gra-
fologiczng — czyje to podpisy.” Mowa o notatce Berii do Stalina
z dnia 5.03.1940 r. ,,Czy rzeczywiscie sa to podpisy Stalina, Woro-
szytowa, Mototowa i Mikojana?”. I dalej obroncy wiadz partii argu-
mentuja, ze ,,Biuro Polityczne w tym okresie skiadato si¢ z 11 osob,
a tutaj sg podpisy tylko czterech.” Brak 7 podpisow zdaniem obron-
cow wskazuje, ze 5.03.1940 r., kiedy zapadia decyzja o zamordowa-
niu polskich jeficow wojennych ,,nie bylo Zadnego posiedzenia Biura
Politycznego”.2° Argumentacja taka ma podwazyé najwazniejszy dla
sprawy zbrodni katynskiej dokument z podpisanym wyrokiem Smier-
ci na tysigcach polskich jencoéw wojennych.

Rozwazania swoje konczy prof. Rudinskij w sposob znamienny:
,»Jak mozna ocenia¢ sprawe katynska w dniu dzisiejszym. Wedtug
mnie do chwili obecnej pozostato niemalo biatych plam.

Po pierwsze, wszystkie watpliwosci, wypowiedziane przez na-
sza strong w Sadzie Konstytucyjnym odnosnie autentyczno$ci do-
kumentéw nie zostaly rozwiane. Jest to wstrzasajace, ale to si¢ wy-
darzyto: dokumenty zostaty wrgczone rzadowi polskiemu, cytuje je
szeroko prasa, a nie bylo ekspertyzy kryminalistycznej. Nie ustalo-
no z cala doktadnoscia, czy sa to rzeczywiscie podpisy tych, ktorzy
uchodzg za autordw tych dokumentéw.

Po drugie, twierdzenie ze tajny pakiet przechodzit od jednego
sekretarza generalnego do drugiego nie zostato potwierdzone. Na
tych dokumentach widnieja jedynie podpisy Stalina i Andropowa
(nie poddano ich ekspertyzie). Najwazniejsze to: brak jest doku-
mentéw wskazujacych na date otrzymania pakietu przez Gorba-
czowa, przekazania go Jelcynowi (jest tylko wywiad kierownika
administracji Prezydenta ZSRR W. Botdina, w ktérym stwierdzit,
ze Gorbaczowowi dokumenty te byty znane w 1985 r., ale ten
ostatni o§wiadczyt prasie, ze dowiedziat si¢ o nich dopiero w 1991
r.). Prezydent Jelcyn ukrywat je od grudnia 1991 r. do pazdzierni-
ka 1992 r. Jedno jest pewne — dokumenty katyfskie staly sie

29 Tamze.
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przedmiotem intryg politycznych. Dlatego ich doktadne zbadanie
jest koniecznoscia. |

Po trzecie, oskarzenia znanych sowieckich dziataczy spotecz-
nych, ktérzy wchodzili w sktad komisji Budrenki o ,,naukowg nierze-
telno$¢” sa — wg mnie nie udowodnione. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
— sadzac z zapiskéw Szelapina, rozstrzeliwania polskich oficerow do-
konywano w réznych miejscach, przy czym z 21.857 oséb w Lesie
Katynskim rozstrzelano tylko 4421. Komisja Burdenki nie badata
wszystkich tych miejsc. Czlonkowie komisji mogli przyja¢ za pod-
stawe do swoich wnioskoéw sfatszowane przez NKWD dane, nie pod-
dajac ich nalezytej krytyce. Nalezy rowniez wziag¢ pod uwage sytu-
acj¢, w ktorej przebiegaly prace komisji. Przeciez w tym czasie
odkrywano na kazdym kroku §lady okruciefistw hitlerowskich oku-
pantéw. Czlonkowie komisji nie mogli nie znajdowaé si¢ pod ich
wrazeniem.

Twierdzenia W. Bragina o ,,presji strachu” stosowanej przez
NKWD w danym przypadku nie sa potwierdzone. Trybunat Norym-
berski nie wiaczyt do werdyktu sprawy katynskiej, ale stwierdzono
w nim: ,,Zbrodni wojennych dokonywano w takiej skali, jakiej nie
znala historia wojen... Jeficdw wojennych traktowano z okrucien-
stwem, torturowano i mordowano.

Réwniez nie mozna wykluczyé tego faktu, ze czg§¢ polskich
jencow wojennych dostata si¢ w rece Niemcdw i zostala przez nich
rozstrzelana w 1941 r. Istnieja §wiadectwa, ze w Lesie Katynskim
rozstrzeliwano réwniez sowieckich jeicow wojennych, ktérzy bu-
dowali w Krasnym Borze k/Katynia podziemny punkt dowodzenia
Grupy Armii ,,Srodek” wojsk hitlerowskich. Zeznan $wiadkéw na
Procesie Norymberskim, rowniez nie mozna wykluczy¢.

Na koniec — analiza notatek informacyjnych Berii (19401.) i Sze-
lapina (1959 r.) pozwala wysnu¢ wniosek, ze w 1940 r. nie wszyscy
polscy jeficy zostali rozstrzelani. Zgodnie z danymi Berii, bylo ich
33.398, proponowat on rozstrzelaé 25.700, a zgodnie z twierdzeniem
Szelapina rozstrzelano 21.857. Wielu z nich (11 tys.) nadal pozosta-
walo w wiezieniach i fagrach i mogla w 1941 r. wpaS¢ w rece nie-
mieckie. Cz¢$¢ z nich weszta w skiad armii Andersa i dwu innych
polskich armii, sformowanych w czasie wojny na terenie ZSRR.
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W ten sposob, jesli oceniaé sytuacje w chwili obecnej, mozna
wyciagna¢ wniosek, ze tajemnica Katynia nie zostata odkryta do
konica. W Sadzie Konstytucyjnym znajdowaty si¢ jedynie fragmenty
dokumentoéw, niepublikowane w catoéci materiaty komisji Burdenki,
dokumenty §ledztwa prokuratury wojskowej i dokumenty z archi-
wum prezydenckiego. Sledztwo powinno wiec byé kontynuowane.”

Rewelacje prof. Feliksa Rudinskiego wkrotce ukaza si¢ w wyda-
niu ksigzkowym i jak mozna sadzi¢ w zasadniczy sposob przyczynig
si¢ do rozwoju literatury ,,popularnej”, takiej, jak gto$na ksigzka Juri-
ja Muchina ,,Katynski detektyw”, opublikowana w 1995 r. i promo-
wana w gmachu Dumy w Moskwie. Ksiazka jest przejawem prymi-
tywnej nienawici, ale nie mozna jej ignorowaé. NaleZy spojrze¢ na
»Katynski kryminal” jak na zjawisko propagandy. Groznej, bo
ksztattujacej postawy rosyjskiego spoteczenstwa. Ziarno rzucone
przez Muchina, ktére jest stekiem bzdur o Katyniu, moze fatwo wy-
kietkowa¢ na polu uprawianym przez kilkadziesiat lat przez radziec-
ka propagande. Dla przecigtnego obywatela rosyjskiego prymitywna
argumentacja Muchina jest do przyjecia. Zwtaszcza, ze trafia na spo-
teczne zapotrzebowanie. Czytelnik po lekturze tej ksiazki zastanowi
si¢: A moze to nie nas, ale Niemcow obciaza katyniska zbrodnia?

Jest to praca oparta na wyprobowanej frazeologii propagando-
wej najczarniejszego okresu stalinizmu. Muchin stosuje tez obo-
wigzujace wtedy metody znane z wielkich stalinowskich procesow.
Manowicie trzeba najpierw zohydzi¢ ofiarg¢. W tym wypadku trzeba
w oczach czytelnika zohydzi¢ polskich oficerdéw, a poprzez nich
polska armie, Polske. Potem mozna wydaé wyrok.-

,»Tepi 1 podli politycy Polski w imi¢ swoich zwariowanych am-
bicji odrzucili przymierze Polski z jedynym pewnym w tym czasie
sojusznikiem — Zwigzkiem Sowieckim i nie dopuscili do powstania
antyhitlerowskiego Sojuszu.

Wojsko polskie to banda gtupich, zadufanych baWIdamkow kto-
rych shuzba polegata na dzwonieniu ostrogami po parkiecie i calowa-
niu raczek panienkom oraz strzelaniu do zajecy na polowaniach.”

»uczciwie, jako ludzi zal mi tych rozstrzelanych Polakow, ale
jako patriocie jest mi obojetne, kto tych idiotdw rozstrzelat — Niem-
Ccy czy nasi.”
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Najgorszym jest chyba to, ze obiektem szczegdlnego ataku Mu-
china sa uczeni i prokuratorzy rosyjscy, poSwiecajacy wiele wysit-
ku i czasu w celu ukazania prawdy o Katyniu.

Ta literatura to takze poktosie nie do kofica uczciwej postawy
najwyzszych wiadz rosyjskich. Otéz rozporzadzenie Prezydenta
ZSRR z 3.11.1990 w punkcie 9 gtosi: (Polecam) Akademii Nauk
ZSRR, Prokuraturze ZSRR, Ministerstwu Obrony ZSRR, Komite-
towi Bezpieczenistwa Panstwowego ZSRR, by wspoélnie z innymi
instytucjami i organizacjami przeprowadzity do 1 kwietnia 1991 r.
prace badawcze celem ujawnienia materiatlow archiwalnych, doty-
czacych wydarzen i faktéw z historii sowiecko-polskich stosunkow
dwustronnych, w ktérych wyniku poniosta straty strona sowiecka.
Dane te wykorzysta¢ — je§li okaze si¢ to niezbedne — w rozmowach
ze strong polska o problematyce ,,biatych plam”. 30

Mamy do czynienia z centralnie zaplanowana i konsekwentng
akcja prowadzona, niezaleznie od zachodzacych w Rosji zmian poli-
tycznych. Spoérod instytucji naukowych uczestnicza w niej Instytut
Stowianoznawstwa i Batkanistyki RAN oraz Wojskowy Instytut Hi-
storyczny Ministerstwa Obrony Federacji Rosyjskie;j.

Final tego dziatania odnajdujemy w artykule ,,Tragedie niewo-
1i” zamieszczonym w numerze 2 ,,Wojenno-Istoryczesko-Zurnata”
z 2001. Czytamy tam:

,Przytoczone fakty moéwia o tym, ze polskie wiadze wojskowe
[w 1920 r.] naruszajac mi¢dzynarodowe akty prawne, reglamentujace
warunki przetrzymywania jeiicow wojennych, spowodowaly stronie
rosyjskiej ogromng strat¢ moralng i materialna, ktora nalezaloby jesz-
cze oceni¢. W zwiazku z tym Prokuratura Generalna Federacji Rosyj-
skiej zwrocita si¢ w 1998 r. do ministra sprawiedliwosci i Prokuratury
Generalnej Republiki Polski z prosba o wdrozenie sprawy kamej do-
tyczacej $mierci (w oryg. ,.gibeli”) w latach 1919-1921 83.500 jeficow
czerwonoarmistow. Jednakze strona polska zakwalifikowala t¢ prosbe
jako pozbawiong podstaw prawnych i odméwita przyjecia jej, chociaz
fakt masowej $miertelnosci radzieckich jeficéw wojennych w obozach
polskich zostat uznany przez Prokuratur¢ Generalng Polski.”

30 Karyit dokumenty ludobdjstwa, Warszawa 1992, s. 131:
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Ostatnie polskie ostre wystgpienie w sprawie Sledztwa katyn-
skiego miato miejsce 2.02.1996 r. :

,»-..niepokdj nasz — czytamy w nim — budzi ewidentne zahamo-
wanie §ledztwa w sprawie katynskiej, odsunigcie od niego takich pro-
kuratoréw, jak A. Trietickij i A. Jabtokow, ktdrzy z wielkg rzetelno-
$cig od poczatku prowadzili; ciagty brak listy zamordowanych —
znamy zaledwie cz¢$¢ list konwojowych; brak wiarygodnej informa-
cji o teczkach osobowych ofiar, stanowigcych podstawowy materiat
dowodowy dla §ledztwa i badan naukowych; brak wreszcie jakiego-
kolwiek postepu w poszukiwaniach ,,biatoruskiej” listy straconych na
mocy decyzji z 5.03.1940 1.

Jesienig 1995 roku ukazat si¢ w jezyku polskim pierwszy tom
dokumentdw dotyczacych zbrodni katynskiej, opracowany przez
Panstwowg Stuzbe Archiwalng Federacji Rosyjskiej w Moskwie
i Naczelng Dyrekcje Archiwdéw Panstwowych w Warszawie. Jego
odpowiednik w jezyku rosyjskim, mimo umowy, dotad sie nie uka-

zal, a prof. R. Pichoja zostat odwotany z funkcji dyrektora archiwéw

w Moskwie.

Prowokacyjna ksigzka Muchina zostata rozpowszechniona
przed zaplanowanymi polsko-rosyjskimi rozmowami w Warszawie.
Dotychczas nie spotkala si¢ z oficjalnym potepieniem wtadz Rosji,
tak jak nie zostalo oficjalnie potgpione skandaliczne wystgpienie
konsula B. Szardakowa w Krakowie z listopada 1994 roku.”3!

Wystapienia nasze publikowane na tamach polskiego czasopi-
Smiennictwa maja raczej nikly wptyw na ksztattowanie postaw spo-
teczefistwa rosyjskiego wobec sprawy katynskiej. Natomiast media
w Rosji, jak mozna sadzi¢, nie podejma ,,prawdy o zbrodni katyn-
skiej” przed wypracowaniem oficjalnego stanowiska wladz Federa-
cji Rosyjskiej. Stanowisko takie uzaleznione jest w duzej mierze od
wynikow §ledztwa i oficjalnego wyroku niezawistego sadu Federa-
cji Rosyjskiej.

Sprawa katynska pozostawac bedzie nadal, jak pisat prof. Swia-
niewicz ,ropiejagcym wrzodem” w stosunkach polsko-rosyjskich.

31. Oswiadczenie w sprawie rosyjskich atakéw na Polske, ,Zeszyty Katynskie”, nr 6,
1996, s. 473.
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V. Uporzadkowa¢ polskie dzialania w sprawie §ledztwa
katynskiego, a nastepnie domagac si¢ jego ozywienia
od Naczelnej Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej

Obecnie nie jesteSmy w stanie powiedzie¢, kto kieruje §ledz-
twem katynskim w Rosji. Wiemy, ze po odwotaniu Trietieckiego
i Jabtokowa na czele §ledztwa stangt prokurator M. Anisimow,
wspierany przez prokuratora S. Szalamajewa. Kiedy$ byt zwyczaj
zapraszania do Polski prokuratorow rosyjskich prowadzacych
Sledztwo katynskie. Nie wiadomo kto by mial 1 mogt to zrobié.
Wprawdzie $p. Stanistaw Orsza-Broniewski, jako przewodniczacy
ROPWIM zapeWniai, ze ,,Rada czuwa nad tym, by §ledztwo trwa-
to dalej”. Z tego jednak co daje si¢ zaobserwowaé w ostatnim cza-
sie, Rada nie ma zadnego wplywu na bieg §ledztwa. W organizo-
wanych przez nig ekshumacjach, pociggajacych niemate Srodki
z budzetu, nie uczestnicza polscy prokuratorzy (jak np. ostatnio
w Bykowni). Ustala si¢ wiele szczegdtow, sporzadza si¢ wazne
opracowania archeologiczne, konieczne do upamigtniefi, catkowi-
cie za$ brakuje dziatan prokuratorskich.

Odnosi si¢ wrazenie, ze w sterowaniu dzialaniami §ledczymi
w sprawie katynskiej z polskiej strony nie-ma zadnej koordynaciji,
a raczej wzajemna niech¢é mi¢dzy kilkoma oSrodkami. Pierwszy
o$rodek to zespét prokuratorow positkujacych Naczelng Prokuratu-
re¢ Wojskowa Federacji Rosyjskiej, ktoremu dlugi czas przewodzit
prok. Stefan Sniezko. Zastapiony on zostal na pewien czas przez
prok. Aleksandra Herzoga. Drugi zesp6t utworzy? si¢ po urucho-
mieniu przez ministra Pigtkowskiego ,,polskiego $ledztwa”. W po-
czatkowym okresie przewodzit mu prokurator Szustakiewicz.3?

Pewien porzadek w tej sprawie usitowala wreszcie wprowadzi¢
Gtéwna Komisja Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu.
Prof. Witold Kulesza zaprosit kilku dziataczy katynskich w celu roz-
poznania stanu rzeczy, jednakze nie przyniosto to odczuwalnej po-
prawy.

32. L. Gardocki; Odpowiedzialno$¢ karna za zhrodnig katviiskg. Wybrane zagadnienia
pravne, Zeszyty Katynskie™, nr 9, 1998, s. 24.
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Srodowiska katyniskie spodziewaly sie, ze powolanie Instytutu
Pamieci Narodowej uporzadkuje to zaniedbane pole i da impuls do
dziatan §ledczych i prac badawczych. Szczegdlng nadzieja napawa-
ty deklaracje prezesa Instytutu Pamigci Narodowej prof. dr. hab.
Leona Kieresa, ktore na ubieglorocznej sesji katynskiej przedstawit
prokurator Mielecki. Byly one zawarte w odpowiedzi prof. Kieresa
na list NKHBZK z 26.03.2000/2001 r. W odpow1ed21 datowane;j
6.4.2001 1. plofesor pisal m.in.:

..ze czynnosci §ledcze majace na celu gromadzeme dowodow
Zbrodni Katynskiej, skazanie jej wszystkich sprawcow i sformuto-
wanie oceny prawnej w kategoriach ludobdjstwa dokonanego na
Narodzie Polskim traktuj¢ — jako prezes Instytutu Pamieci Narodo-
wej — jako moj prawny, moralny obowiazek.”

Z duzym zainteresowaniem oczekiwaliSmy na sprawozdanie
z dzialalnoSci IPN, jakie skiadal prof. Kieres w parlamencie. Spo-
dziewa¢ si¢ mozna byto, ze otrzymamy wazne informacje o dziala-
niach Instytutu w sprawie zbrodni katynskiej, o metodach i §rod-
kach ozywienia obumartego §ledztwa, o intencji wspdtpracy ze
Srodowiskami katyhskimi.

Niestety, w sprawozdaniu nie padto ani jedno stowo na temat
zbrodni katyfiskiej. To milczenie sktonito NKHBZK do ponowne;

“interwencji, z prosbg aby IPN przygotowat na dzisiejsza sesje
(13.05.2002) swoje stanowisko w sprawie $ledztwa dotyczacego
zbrodni katynskie;j.

Jesli chcemy domagaé sic od Rosjan aktywnosci w prowadzeniu
tego Sledztwa — to musimy przede wszystkim sami by¢ aktywni, do-
brze zorganizowani i mie¢ jasno wytyczone etapy i metody postepo-
wania.

List do prezesa IPN w sprawie $ledztwa katynskiego
Warszawa 26.03.2001 r.

WP Prezes

Instytutu Pamigci Narodowej
Prof. dr hab. Leon Kieres
Plac Krasinskich 2/4/6/
00-270 Warszawa

Szanowny Panie Prezesie,

Czlonkowie Niezaleznego Komitetu Historycznego Badania
Zbrodni Katynskiej sa ogromnie zaniepokojeni zastojem, w zasadzie
peina od wielu lat blokadg $ledztwa dotyczacego zbrodni katynskiej.

Od wielu lat nie ma zadnych postgpow w $ledztwie, nie po-
zyskano nowych dokumentéw, wielu spraw nie wyjasniono, nikt
z wladz polskich nie interesuje sig postgpem $ledztwa, jego pelnym
i rzetelnym przeprowadzeniem oraz doprowadzeniem do ukarania
winnych. Moéwi si¢ natomiast o umorzeniu $ledztwa z powodu
wymarcia trzech ustalonych katow. Czy taka wilasnie jest polska
racja stanu?

11 stycznia 2000 r. przedstawiciele Komitetu i Rodzin Katyn-
skich byli na spotkaniu z prof. Witoldem Kulesza, ktéry z prze-
razeniem mowit o stanie dokumentow katynskich, ktore przejat.

W dniu 7 kwietnia br. organizujemy Sesj¢ Katynska na Zamku
Krolewskim w Warszawie zatytutowana Zbrodnia Katynska — proba
bilansu. Pytanie o stan §ledztwa jest w czasie sesji nieuchronne.

Chcieliby$Smy prosi¢ Pana Prezesa o odpowiedZz na kilka waz-
nych, nastgpujacych pytan.

— Kto personalnie zajmuje si¢ aktualnie §ledztwem katynskim?
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—Kiedy byt ostatni kontakt prokuratoréw polskich z wojskowymi
prokuratorami Federacji Rosyjskiej?
— Kiedy ostatni raz upomniano si¢ o teczki personalne ofiar?
— Kiedy upomniano si¢ o brakujaca tzw. liste biatoruska ofiar?
~ Kiedy upomniano si¢ o wskazanie miejsc, gdzie zrzucono szczatki
pozostatych ok. 7.500 ofiar z tzw. list ukraifiskiej i biatoruskiej,
Bykownia, Cherson, Kuropaty?
— Kiedy i jakie kroki przewiduje Instytut Pamigci Narodowej w spra-
wie katynskiego $ledztwa?
, Uwazamy, ze najwyzszy czas by Instytut Pamigci Narodowej
zajat sig wyjasnieniem zbrodni popetnionej na narodzie polskim.
Oczekujemy konkretnej i merytorycznej odpowiedzi na powyzej
postawione pytania — tak by$my mogli udzieli¢ odpowiedzi uczest-
nikom sesji w dniu 7.04 br. _
Serdecznie zapraszamy Pana Prezesa, a takze osoby zaintere-
sowane tematem zbrodni katynskiej na nasza sesjg.

Z wyrazami szacunku
dr Bozena Lojek

Do wiadomosci
Minister Sprawiedliwosci
Lech Kaczynski z prosba o zajecie stanowiska.

Stanowisko prezesa IPN w sprawie $ledztwa katynhskiego

Warszawa, dn. 6 kwietnia 2001 r.

PREZES
Instytutu Pamieci Narodowej
Komisji $cigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu

prof- dr hab. Leon Kieres Pani
dr Bozena LOJEK
Sekretarz Naukowy
Niezaleznego Komitetu
Historycznego Badania
Zbrodni Katynskiej.

Szanowna Pani Rektor,

Odpowiadajac na Pani pismo z dnia 26 marca br. zawierajace
pytanie o aktualny stan $ledztwa w sprawie Zbrodni Katynskiej
uprzejmie informuje, ze w styczniu br. Pani Minister Sprawied-
liwodci — Prokurator Generalny RP Hanna Suchocka przekazata
z Prokuratury Krajowej wszystkie zgromadzone dokumenty i mate-
riaty prokuratorom z likwidowanej Gtéwnej Komisji Badania Zbrod-
ni przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytutu Pamieci Narodowe;j
Witoldowi Kuleszy i Zbigniewowi Mieleckiemu, z zadaniem opra-
cowania raportu obrazujacego stan $ledztwa i podejmowania dal-
szych czynno$ci w tej sprawie.

Przedmiotowy raport zawierajacy:

1. zestawienie dokumentacji przekazanej do ,,Gléwnej Komisji Ba-
dania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — Instytutu Pamie-
ci Narodowej w likwidacji”;
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2. kalendarium czynno$ci podjetych w celu wyjasnienia okolicznos-
ci Zbrodni Katynskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem procesu
decyzyjnego 1 wykonawczego, w tym:

a) czynnosci poprzedzajace wszczgte Sledztwa,
b) okres aktywnosci $ledczej Naczelnej Prokuratury Wojskowej
ZSRR - po6zniej Federacji Rosyjskiej,
c) realizacja odezwy Naczelnej Prokuratury Wojskowej z dnia
24 grudnia 1990 r. o wykonanie w Polsce okre§lonych czynnosci
$ledczych w ramach pomocy prawnej,

.d) ekshumacja zwlok z masowych groboéw w Charkowie i Mied-
noje,
e) regres w czynnoS$ciach $ledczych NPW Federacji Rosyjskiej —
po wjawnieniu decyzji Biura Politycznego Komitetu Centralnego
WKP(b) z dnia 5 marca 1940 r.,
f) dzialania podjete w sprawie ustalenia nazwisk oraz miejsc
zamordowania i pochéwku co najmniej 7.305 obywateli polskich
objetych w.w decyzja;

3. podsumowanie wynikow postepowania w sprawie Zbrodni
Katynskiej;

4. wnioski;

zostat przekazany Ministrowi Sprawiedliwo$ci — Prokuratorowi Ge-

neralnemu Hannie Suchockiej w kwietniu 2000 .

Ponadto we wrzesniu 2000 r. przekazano nowo mianowanemu
Ministrowi Sprawiedliwosci — Prokuratorowi Generalnemu Lechowi
Kaczynskiemu informacj¢ o kontaktach strony polskiej ze strong
radziecka, pozniej rosyjska — w sprawie Zbrodni Katynskiej wraz
z wykazem pism skierowanym przez polskie organy prokuratury do
wiadz i organow §ledczych b. ZSRR, Federacji Rosyjskiej, Republiki
Ukrainy i1 Republiki Biatorusi w tej sprawie.

Pragne réwniez poinformowaé Pania, Ze w sprawie Zbrodni
Katynskiej oczywistym jest — jak przyjeli to prokuratorzy Witold
Kulesza i Zbigniew Mielecki, a poglad ten reprezentuje réwniez
Minister Sprawiedliwos$ci — prokurator Generalny RP, iz stanowi ona
zbrodnig ludobdjstwa w rozumieniu Konwencji ONZ o niestosowa-
niu przedawnienia wobec zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko
ludzko$ci uchwalonej 26 listopada 1968 r.
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W polskiej dokumentacji prawnej Zbrodni Katynskiej powstato
jednoczesnie zagadnienie, czy podstawa kwalifikacji prawnej tej
zbrodni powinien by¢ art. 1 ust. 1 dekretu z 31.08.1944 r. 0 wymia-
rze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych
zabojstw 1 zngcania si¢ nad ludno$cia cywilng i jefcami oraz dla
zdrajcéw Narodu Polskiego (Dz. U. z 1946 r. Nr 69, poz. 377 z poz-
niejszymi zmianami), czy tez traktujacy o odpowiedzialnosci za za-
bojstwo art. 225§ 1 kk. z 1932 1.

Pierwszy wariant kwalifikacji prawnej przyjeto w postanowieniu
Prokuratury Wojewddzkiej w Warszawie z dnia 2 wrzeénia 1993 r.
o wszczgciu polskiego Sledztwa. ‘

Z ubolewaniem stwierdzi¢ trzeba, Ze pomimo wydania posta-
nowienia o wszczgeiu Sledztwa, nie przeprowadzono faktycznie
zadnych czynnosci, ktore bylyby konsekwencja tego postanowienia
(uchylonego przez Prokurature Apelacyjng w Warszawie w dniu
16 lutego 1995 r.).

Brak aktywnosci ze strony polskiej w zakresie czynnoéci $led-
czych, ktore mialyby za przedmiot Zbrodnie Katynska, wynikat
z przyjetej w tej sprawie formuty, Ze Sledztwo od 1990 r. prowadzi
Naczelna Prokuratura Wojskowa Federacji Rosyjskiej (sygn. 159),
prokuratura polska miala za$§ udzielaé pomocy prawnej na potrzeby
kontynuowania $ledztwa rosyjskiego.

Ten stan rzeczy spowodowal, Zze w chwili obecnej ani prokura-
tura Federacji Rosyjskiej, ani prokuratura polska nie sformutowaty
oceny prawnej Zbrodni Katynskiej jako nie ulegajacej przedawnie-
niu zbrodni ludobojstwa, ani tez oceny prawnokamej czyndéw osob,
ktore podjely decyzje z dnia 5 marca 1940 r. oraz wspétuczestniczyty
w jej wykonaniu (trzej faktyczni wykonawcy przeshuchani zostali
tylko w charakterze swiadkow).

Sformutowanie takiej oceny jest konieczne nie tylko ze wzgle-
dow historycznych, a takze dla poszanowania konstytucyjnej zasady
panstwa prawnego, lecz rowniez otworzytoby droge do Zadania
zado$éuczynienia zyjacym cztonkom rodzin ofiar Zbrodni Katyn-
skiej.

Wiadze Panstwa Polskiego éwiadome sa, ze w ramach $ledztwa
opartego na takiej kwalifikacji, koniecznym bedzie:

43




1. podjecie dalszych starah o dokladne zbadanie archiwéw znaj-
dujacych si¢ na terenie b. ZSRR w celu odszukania dalszych
dokumentdéw dotyczacych Zbrodni Katyniskiej, a w szczegdlno$ci
akt sporzadzonych przez NKWD w obozach w Kozielsku, Sta-
robielsku i1 Ostaszkowie w wyniku prowadzonych tam $ledztw,
ktore staly si¢ podstawa wydania decyzji Biura Politycznego
WKP(b) z dnia 5 marca 1940 r. 0 zamordowaniu przebywajacych
w nich polskich oficeréw, policjantéw, przedstawicieli polskiej
inteligencji i wlascicieli ziemskich, a takze dowodow dotyczacych

.rozstrzelania — na mocy tejze decyzji — Polakéw przebywajacych
w wigzieniach na terenach polskich zaanektowanych przez ZSRR
po 17 wrzeénia 1939 r.

2. ponowienie staran o przekazanie stronie polskiej materlalow spra-
wozdawczych i dokumentacyjnych z prac ekshumacyjnych, pro-
wadzonych w latach 1994-1996 w Katyniu, Charkowie i Mied-
noje,

3. wystapienie — za posrednictwem najwyzszych wladz Rzeczypo-
spolitej Polskiej do najwyzszych wladz Republiki Bialorusi —
o pilne przeprowadzenie pelnej ekshumacji zwlok z dotéw $mier-
ci w Kuropatach z udziatem polskich prokuratoréw i ekspertow,
gdyz istnieje uzasadnione przypuszczenie, iz znajduja sie tam
zwloki Polakow zamordowanych wiosng 1940 r. w wiezieniach
,»Zachodniej Biatorusi” (jak okresla to wymieniona w pkt. 1 de-
cyzja), oraz podjecie czynno$ci zmierzajacych do odszukania
w archiwach Biatorusi dokumentow dowodowych dot. Realizacji
tej decyzji,

4. wystapienie do wladz Republiki Ukrainy o pilne zarzadzenie od-
szukania masowych grobéw ze zwlokami Polakéw zamordowa-
nych w wigzieniach ,,Zachodniej Ukrainy” (wedtug nazewnictwa
uzytego w w.w. decyzji z dnia 5 marca 1940 r.), miedzy innymi
w Bykowni — na przedmiesciach Kijowa, w okolicach Charkowa
1 Chersonia, a takze przeprowadzenia pelnych prac ekshuma-
cyjnych w miejscach odnalezienia masowych grobow, z udziatem
polskich prokuratoréw i ekspertow. Réwniez koniecznym jest dal-
sze poszukiwanie w archiwach ukrainskich dokumentacji doty-
czacej realizacji decyzji z dnia 5 marca 1940 r. odno$nie zamor-
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dowania Polakéw przebywajacych w wiezieniach »Zachodniej
Ukrainy”,

5. nawiazanie bezposredniego kontaktu z kierownictwem Naczelnej
Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej, dla ustalenia aktual-
nego stanu $ledztwa w sprawie Zbrodni Katynskiej i listy oséb
odpowiedzialnych za podjecie i wykonanie decyzji z dnia 5 marca
1940 r. oraz spowodowania przekazania polskiej prokuraturze
kserokopii dalszych tomoéw akt $ledztwa katyfiskiego.

Pragng by przyjeta Pani z dobra wiara moje zapewnienie, ze
czynno$ci $ledcze majace na celu gromadzenie dowodéw Zbrodni
Katynskiej, skazanie jej wszystkich sprawcéw i sformutowanie
oceny prawnej w kategoriach ludobéjstwa dokonanego na Narodzie
Polskim traktuj¢ — jako Prezes Instytutu Pamieci Narodowej — jako
moj prawny i moralny obowiazek.

Z wyrazami najwyzszego szacunku

Leon Kieres




INSTYTUT PAMIECI NARODOWEIJ —-
KOMISJA SCIGANIA ZBRODNI
PRZECIWKO NARODOWI POLSKIEMU

"-INFORMACJA O CZYNNOSCIACH PODJETYCH
W OSTATNIM CZASIE
W SPRAWIE ZBRODNI KATYNSKIEJ

W dniu 30 maja 2001 r. odbylo si¢ w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci RP spotkanie z udziatem Ministra Sprawiedliwosci Legha Ka—.
czynskiego z przedstawicielami Naczelnej Prokuratury Wojskowej
Federacji Rosyjskiej, ktorej przewodniczyl Zastgpca Pr'okur'ator.a
Generalnego FR, Naczelny Prokurator Wojskowy gen. lejt. Mlchgll
Kondratowicz Kisilicyn. Z ramienia Instytutu Pamigci Narodowej —
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w spo-
tkaniu uczestniczyt prok. Zbigniew Mielecki.

Podczas spotkania poruszona zostala sprawa prowadzonego
w tejze prokuraturze od roku 1989 §ledztwa, majacego. za przed-
miot zbrodnie ludobojstwa polegajaca na zamordowaniu na tere-
nie bytego Zwiazku Socjalistycznych Republi.k Radz.iecklch
21.857 obywateli polskich w oparciu o decyzj¢ Biura Polityczne-
go Komitetu Centralnego WKP(b) z dnia 5 marca 1940 r. o

Po wejSciu w Zycie przepisdéw ustawy o Instytucie Pamn:m
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Nar9d0w1 Pol-
skiemu, problematyka zbrodni nazistowskich, komumstycz'nych
i zbrodni przeciwko pokojowi, przeciwko ludzkosci i zbrodni wo-
jennych — nalezy do wtaSciwosci IPN. ‘ _

Czynnosci prokutatoréw Instytutu Pamieci Narodowej — Komi-
sji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu prowadzone
w sprawie Zbrodni Katynskiej nie s3 podejmowape w ramach wia-
snego $ledztwa z tego wzgledu, ze — jak to przyjeto przed 12 laty
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w ustaleniach miedzypanstwowych — §ledztwo to powierzono do
prowadzenia Naczelnej Prokuraturze Wojskowej w Moskwie. Wia-
dze polskie, na wniosek prokuratury prowadzacej, udzielaja jej na-
tomiast wszelkiej zagdanej pomocy prawnej. Jednakze od 1993 r.
Naczelna Prokuratura Wojskowa Federacji Rosyjskiej nie zwracata
si¢ do wiadz polskich o udzielenie takiej pomocy.

Dlatego tez w trakcie spotkania w dniu 30 maja 2001 r. ustalono,
ze strona polska zwroci si¢ do Prokuratora Generalnego Federacji Ro-
syjskiej ze szczegbtowym okresleniem oczekiwan, ktérych spetnienie
otworzytoby droge do zakoficzenia czynno$ci IPN w tej sprawie.

Przygotowujac wystapienie strony polskiej dokonano ponow-
nego badania 93 toméw kserokopii akt §ledztwa w sprawie Zbrod-
ni Katynskiej przekazanych wiadzom polskim przez Naczelna
Prokuraturg Wojskowa Zwigzku Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich oraz Naczelna Prokurature Wojskowa Federacji Rosyj-
skiej. Stwierdzono, ze dotychczas przekazane materiaty zawieraja
nieuwierzytelnione, czgstokro¢ nieczytelne kserokopie i z tego
wzgledu nie moga stanowi¢ dowodéw w rozumienia prawa pol-
skiego. Zauwazono, ze ich numeracja nie zachowuje ciaglosci co
moze $wiadczy¢, iz nie sa one kompletne.

W tym stanie rzeczy Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny RP Stanistaw Iwanicki skierowat w dniu 27 sierpnia
2001 r. wystapienie do Prokuratora Generalnego Federacji Rosyj-
skiej z prosba o:

1. Przekazanie informacji o aktualnym stanie $§ledztwa w sprawie
Zbrodni Katynskiej, prowadzonego przez Naczelng Prokurature
Wojskowa Federacji Rojsyjskiej, udostepnienia stronie polskiej
listy 0s6b odpowiedzialnych za podjecie i wykonanie decyzji
z dnia 5 marca 1940 r. wraz z adresami i o ile to mozliwe — dany-
mi o przebiegu ich stuzby oraz informacja czy sprawcy ci zyja,
a takze przekazania Instytutowi Pamigci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu uwierzytelnio-
nych kserokopii dalszych toméw akt $ledztwa katynskiego.

2. Podjecie ponownych starai o dok}adne zbadanie archiwéw znaj-
dujacych si¢ na terenie b. ZSRR w celu odszukania dalszych do-
kument6éw dotyczacych Zbrodni Katyfiskiej, a w szczegélnosci
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akt osobowych, sporzadzonych przez NKWD w obozach w Ko-
zielsku, Starobielsku i Ostaszkowie w wyniku prowadzonych
tam §ledztw, ktore staty si¢ podstawa wydania decyzji Biura Po-
litycznego WKP(b) z dnia 5 marca 1940 r. o zamordowaniu
przebywajacych w nich polskich oficeréw, policjantow, przed-
stawicieli polskiej inteligencji i wlacicieli ziemskich.

. Poszukiwanie dokumentoéw dotyczacych rozstrzelania — na

mocy tejze decyzji — Polakéw przebywajacych w wiezieniach
na terenach polskich zaanektowanych przez ZSRR po 17 wrze-
$nia 1939 r., a zwlaszcza listy ,,7.305 osob rozstrzelanych
w innych obozach i wigzieniach Zachodniej Ukrainy 1 Zachod-
niej Biatorusi” — jak to wykazano w notatce z dnia 9.03.1959 r.
przewodniczacego KGB ZSRR A. Szelepina do prezesa Rady
Ministréw N. Chruszczowa.

. Przedstawienie stronie polskiej schematu przekazywania decyzji

z dnja 5 marca 1940 r., ze wskazaniem jednostek organizacyjnych
NKWD i innych, a takze ich skladéw osobowych, ktore uczestni-
czyly w wykonaniu tej decyzji, ze szczegdlnym uwzglednieniem
dokumentacji z egzakucji — rozstrzeliwan ,,jeficow wojennych”
osadzonych w obozach NKWD w Kozielsku, Starobielsku
i Ostaszkowie, oraz obywateli polskich osadzonych w wigzie-
niach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi, w tym:
- wykazu jednostek organizacyjnych i ich funkcjonariuszy, kto-
1zy uczestniczyli w konwojowaniu jeficow do miejsca kazni,
- wykazu jednostek i funkcjonariuszy bioracych udziat w egze-
kucji,
—wykazu funkcjonariuszy zatrudnionych przy transporcie
zwlok i ich grzebaniu.

. Poinformowanie strony polskiej o zidentyfikowanych uczest-

nikach i wykonawcach tej zbrodni z informacja czy odebrane
zostaty od nich relacje i w jakim charakterze, a takze udostep-
nienie tre$ci tych relacji (jak wiadomo trzech bezpoSrednich
sprawcdw zbrodni przestuchano w charakterze §wiadkow).

. Podjecie wspdlnych starai o pilne przeprowadzenie pelnej

ekshumacji zwiok z dotdéw §mierci w Kuropatach z udzialem
polskich i rosyjskich prokuratoréw i ekspertow oraz zainicjo-

wanie poszukiwan masowych grobéw w okolicach Osintorfu,
Witebska, Orszy 1 Mazyrza, gdyz istnieje uzasadnione przy-
puszczenie, iz znajduja si¢ tam zwloki Polakéw zamordowa-
nych wiosng 1940 r. w wigzieniach ,,Zachodniej Batorusi”
(Jak okreslata to wymieniona w pkt. 1 decyzja), a takze podje-
cia czynnoSci zmierzajacych do odszukania w archiwach Bia-
torusi dokumentéw dowodowych dot. realizacji tej decyzji.

. Wspdlne wystapienie do wladz Republiki Ukrainy o pilne za-

rzadzenie odszukania masowych grobéw ze zwlokami Polakow
zamordowanych w wigzieniach ,,Zachodniej Ukrainy” (wedtug
nazewnictwa uzytego w w/w decyzji z dnia 5 marca 1940 r.),
miedzy innymi w Bykowni — na przedmie$ciach Kijowa,
w okolicach Charkowa i Chersonia, a takze przeprowadzenia
petnych prac ekshumacyjnych w miejscach odnalezienia maso-
wych grobow, z udzialem polskich i rosyjskich prokuratorow
1 ekspertow oraz dalszego poszukiwania w archiwach ukraif-
skich dokumentacji dotyczacej zamordowania Polakéw przeby-
wajacych w wigzieniach ,,Zachodniej Ukrainy”.

. Przekazania stronie polskiej materialdéw sprawozdawczych

1 dokumentacyjnych z prac ekshumacyjnych, prowadzonych
w latach 1994-1996 w Katyniu, Charkowie i Miednoje.

. Poinformowanie czy podjgte zostaty przez Naczelng Prokura-

ture Wojskowa Federacji Rosyjskiej czynno$ci §ledcze zmie-
rzajace do ustalenia zawarto$ci nowo odkrytych grobéw w le-
sie katynskim, o ktérych poinformowat Pana Prezydenta RP

- Aleksandra Kwasniewskiego Pan Prezydent Federacji Rosyj-

10.

skiej Wiadimir Putin w 2000 r.

Przedstawienie oczekiwan Naczelnej Prokuratury Wojskowej
Federacji Rosyjskiej, co do czynnoSci jakie mogtby podjaé
pion §ledczy Instytutu Pamigci Narodowej w tej sprawie.
Odpowiedz na wystgpienie strony polskiej sformutowana zosta-

ta w piSmie Prokuratora Generalnego Federacji Rosyjskiej W.W.
Ustinowa z dnia 12 listopada 2001 r. skierowanym do Ministra
Sprawiedliwo$ci — Prokuratora Generalnego RP Barbary Piwnik,
w ktérym stwierdzono, ze wiadzom polskim przekazana zostata
,kopia sprawy karnej wraz z wszystkimi protokétami z czynnosci
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§ledczych i innymi dokumentami zawierajagcymi informacje
o uczestnikach danej akcji”. Z pisma tego wynika, ze Prokuratura
Generalna Federacji Rosyjskiej nie przewiduje przekazania stro-
nie polskiej innych dokumentéw dotyczacych tej zbrodni. Stwier-
dzono jednocze$nie, ze na terytorium Rosji ,,(...) zostaly wykona-
ne wszystkie mozliwe czynnoéci §ledcze niezbgdne do powzigcia
ostatecznego postanowienia, ktére nie moze by¢ jednak powzigte
wskutek braku materialu wstepnego Sledztwa z Prokuratury Gene-
ralnej Ukrainy”. Dodano, ze: ,,Wplywanie materiatéw jest pod na-
szg stata kontrola”.

" Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu stoi na stanowisku, ze konieczne jest
dokonanie wspélnej z Prokuraturg Federacji Rosyjskiej oceny
prawnej Zbrodni Katynskiej jako zbrodni ludobdjstwa stanowiace-
go postac, nie ulegajacej przedawnieniu zbrodni przeciwko ludzko-
§ci. Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu zobowigzany jest do sformutowania
takiej oceny prawnej w oparciu o obowigzujacy stan faktyczny wy-
nikajacy z art. 1 pkt 1 dekretu z 31 sierpnia 1944 r. o wymiarze ka-
ry dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw
i znecania sie nad ludnodcig cywilng i jeficami (Dz. U. Nr 69 poz.
377 z 1946 r. z pézn. zm.). Dlatego tez niezbg¢dne jest podejmowa-
nie dalszych czynnosci, ktére umozliwityby zakonczenie $ledztwa.

W celu zainspirowania i umozliwienia poszukiwania dowodow
Zbrodni Katynskiej w dniu 4 pazdziernika 2001 r. przekazana zostala
Przewodniczacemu Rady Ochrony Pamigci Walk 1 Mgczenistwa prof.
Wiadystawowi Bartoszewskiemu dokumentacja dotyczaca masowych
grobow w Bykowni koto Kijowa. Zgromadzona dokumentacja zawie-
ra zeznania Swiadkow, a takze wyniki ekspertyz kryminalistycznych
przedmiotow znalezionych w trakcie cze$ciowych prac ekshumacyj-
nych w roku 1989 daly podstawe do twierdzenia, ze miejscowo$é By-
kownia stanowi jedno z miejsc, w ktérych zostaly pochowane zwloki
ofiar figurujacych na ,,ukraifiskiej liscie katynskiej”.

Witold Kulesza
Warszawa, dnia 30 kwietnia 2002 r.

ZYGMUNT KOZAK

ZBRODNIA KATYNSKA W ZBIORACH
CENTRALNEGO ARCHIWUM WOJSKOWEGO

Wirdd akt znajdujacych sig¢ w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym jest pewna ilo§¢ materiatéw dotyczacych zbrodni katynskie;.
Najwczeéniejsze informacje pochodza z 1943 roku. Sa to materialy
zgromadzone w zespole akt Oddziatu VI Sztabu Gléwnego Naczel-
nego Wodza i zwigzane z dziatalno$cia Armii Krajowej!l. Zesp6t ten
obejmuje m.in. 130 teczek zawierajacych depesze Komendy Giow-
nej Armii Krajowej przeslane do centrali w Londynie, w latach
1940-1943. Tres¢ depesz jest zwiazana przede wszystkim z zasad-
niczymi problemami, z jakimi borykato si¢ dowédztwo AK?. Jed-
nakze zawarto$¢ kilku jednostek archiwalnych dotyczy rowniez
zbrodni katynskie;j.

Z depesz wysylanych przez Komende Giéwna AK do Sztabu
Naczelnego Wodza w Londynie wynika, ze Niemcy o grobach po-
mordowanych polskich oficeréw dowiedzieli si¢ w styczniu 1943
roku. W marcu tegoz roku rozpoczeli odkopywanie grobow i po

1 7. K 0zak, Archiwalia zwiazanc z Armia Krajowa w zbiorach Centrainego Archiwum
Wojskowcgo. Referat wygloszony w Toruniu 18.11.2000 . na X sesji popularnonaukowej na
temat ,,Wktad archiwow w rozwéj badan nad polskim czynem zbrojnym 1939-1945”.

2 Na jeden komplet depesz sktadaja sig dwic teezki — pierwsza, w ktorej znajduje sig
zaszyfrowany oryginalny meldunck i druga zawicrajaca meldunck rozszyfrowany. Depesze
zostaty rozszyfrowanc przcz pracownikow MSW w latach 1962-1963. Tckst rozszyfrowanych
depesz sygnowany jest datq i nazwiskiem rozszyfrowujacego. W. Roman, ,Dzicje
i zawarto$é akt Oddziatu VI Sztabu Gléwncgo Naczclnego Wodza z lat 1940-1949”, Biuletyn
Wojskowcj Stuzby Archiwalngj [dalcj: BWSA] nr 17, 1994, 5. 118.
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stwierdzeniu, ze faktycznie w masowych mogitach leza tysiace
rozstrzelanych jencow. Rowecki 14 kwietnia 1943 r. meldowat
wiladzom wojskowym na obczyzZnie: ,,Naczelny Wédz. Pod Smolen-
skiem Niemcy odkryli masowe groby kilku tysiecy naszych oficeréw
z obozu w Kozielsku wymordowanych w marcu i kwietniu 1940 r.
W ogledzinach grobu wzieto udziat kilku Polakéw z Warszawy i Kra-
kowa specjalnie tam zawiezionych, ich relacje nie pozwalajq watpié
w autentycznos¢ tego masowego mordu. Opinia jest wzburzona,
szczegoly zamelduje w najblizszych dniach™.

.10 kwietnia 1943 r. Niemcy przywiezli do Katynia wyznaczona
przez siebie delegacje polska. W skiad delegacji weszli: dr Edmund
SEYFIERD, dr med. Konrad ORZECHOWSKI z dyrekcji szpital-
nictwa miejskiego w Warszawie, dr med. Edward GRODZKI z Rady
Gloéwnej Opiekunczej, ponadto Eferd GOCTEL, EMILSKI, Kazi-
mierz PROCHOWIAK, ZIELENIECKI, oraz dziennikarze: Wiady-
staw KAWESKI — kierownik ,,gadzinowskiej” polskiej agencji pra-
sowej, Kazimierz DIDUR - fotoreporter ,,Krakauer Zeitung” i WI-
DERA - korespondent ,,Nowego Glosu Lubelskiego”.

"Delegacja polska po przybyciu na miejsce zapoznata si¢ z wy-
nikami dotychczasowych ekshumacji przeprowadzonych przez
Niemcow i potwierdzita ich wyniki.

- Depesze do Londynu potwierdzity, ze w grobach leza polscy ofi-
cerowie zamordowani strzatem w tyt gtowy. Date $mierci oznaczono
na marzec — kwieciefi 1940 r., a z dokumentéw odnalezionych przy
zwlokach wynikato, Ze przynajmniej cz¢$¢ z nich wezeéniej przeby-
wala w sowieckim obozie jenieckim w Kozielsku?.

Jak wynika ze zgromadzonych materiatdw, wobec potwierdzenia
faktu zbrodni na polskich oficerach — jenicach wojennych dokonane;j
przez sowieckie stuzby bezpieczenistwa, Niemcy wyrazili zyczenie,
aby strona techniczna dalszej dokumentacji i identyfikacji zwlok
zajeta sig odpowicdnia polska instytucja, a oni ogranicza swoj udziat
do spraw kwaterunkowych i bezpieczefistwas.

3 Centralne Archiwum Wojskowe, [dalcj: CAW], 11.52.581.
4 CAW, 11.52.581.
5 CAW, 11.52.583.
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Depesze informuja rowniez o ztozonym przez przedstawiciela
PCK Kazimierza SKARZYNSKIEGO oficjalnym raporcie o naste-
pujacej tresci:

»1. W poblizu Smolerniska, w miejscowosci Katyr znajdujq sie czes-

ciowo odkopane groby oficerow polskich.

2. Opierajqc sie na ogledzinach dotychczas wydobytych zwlok moz-
na stwierdzic, ze oficerowie ci zostali zamordowani strzatami w tyt
glowy, przy czym jednakowy typ wszystkich ran niewqtpliwie
stwierdza fachowq egzekucje.

3. Mord nie mial charakteru rabunkowego, gdyz zwioki sq w mun-
durach przy orderach, w butach, przy czym przy zwlokach znale-
ziono znacznq ilosé polskich monet i banknotéw.

4. Sqdzqc z papieréw znalezionych przy zwlokach mord nastqpit
wlll -1V [1940 r] _

5. Dotqd ustalono nazwiska tylko malej czesci 0s6b [ok. 150 0séb]”.

Zagadnienia zwiazane ze zbrodniag katynska w zbiorach archi-
walnych CAW pojawiajg si¢ réwniez w aktach z poczatku lat piec-
dziesiatych, kiedy to aparat polityczny zgodnie z zarzadzeniami wy-
dawanymi przez Gloéwnego Zarzadu Politycznego WP, z pomoca
gawed 1 informacji politycznych staral sig ,,wyjasnia¢” sprawe ka-
tyhska. Pytania Zolnierzy zadawane prelegentom w rodzaju,
,.dlaczego komisja ztozona byta wylacznie z obywateli sowieckich™?
traktowane byty jako efekt wrogiej propagandy. Pojawialy sie row-
niez wypowiedzi Zolnierzy, ze zbrodnie katyfiska popehnili Sowieci,
formutowane gléwnie na podstawie audycji radiowych angielskich
1 amerykanskich.

Chociaz przez prawie pdl wieku zbrodnia katyfska oficjalnie
stanowita tabu, kojarzyla si¢ przytlaczajacej wiekszoSci Polakow
tylko z mordem dokonanym przez NKWD w 1940 r. na jenicach pol-
skich wigzionych w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku.

Istotng trudnoscia przy prowadzeniu badan by! brak dostgpu do
dokumentéw 1 materialéw znajdujacych sie w archiwach b. ZSRR.

13 kwietnia 1990 r. Zwiazek Radziecki przyznat sic w komu-

6 CAW, 11.52.585.
7cAw, 1V.502.2/A.531, Notatka o nastrojach zotnicrzy w zwiazku ze sprawg Katynia.
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nikacie TASS-a do popehienia zbrodni katynskiej, a nastgpnie
zostata przekazana Lechowi Walesie przez prezydenta Michaita
Gorbaczowa czg§¢ dokumentdéw dotyczacych tej zbrodni. Zmienito
sig rowniez podejscie strony rosyjskiej do spraw i badan zwigzanych
z tg zbrodnia8.

Od roku 1990 kiedy stopniowo zaczeto ujawniaé materialy archi-
walne dotyczace zbrodni katynskiej okazalo sie, iz kwestie z tym
zwiazane naleZy rozpatrywaé w szerszym aspekcie 1 dluzszej per-
spektywie czasowej, poczawszy od agresji sowieckiej na Polske
poprzez pobyt zolierzy w obozach specjalnych i akt samej zbrodni,
az po proby zatarcia prawdy o niej. Sprzyjato temu podpisanie
27 kwietnia 1992 r. porozumienie o wspolpracy archiwow Polski
1 Federacji Rosyjskiej, ktorego nastepstwem byla mozliwo$¢ wza-
jemnego i swobodnego dostgpu do materiatéw historycznych.

W tym tez roku, w czerwcu powotano Wojskowa Komisje
Archiwalna?®, ktorej dziatalno$é do 1997 r. w archiwach panstwo-
wych d. ZSRR przyniosta wymierne efekty w postaci skopiowania
okoto pottora miliona stron kserokopii dokumentéw przekazanych
do CAW. Po opracowaniu materiatu zgromadzonego w CAW po-
wstal Inwentarz kolekcji Wojskowej Komisji Archiwalnej. W ko-
lekcji akt Wojskowej Komisji Archiwalnej pochodzacych z archi-
wow rosyjskich mozna wyodregbnié zespoly archiwalne, ktore
zwigzane sa z polskimi jencami wojennymi — pozniejszymi ofiarami
zbrodni katynskiej.

Kolekcje akt pozyskanych w wyniku dziatalnosci Wojskowe;j

8B. Lo jek, Dzicsigeiolecic dziafalnoéci Niczaleznego Komitetu Historycznego Ba-
dania Zbrodni Katynskicj [w:] W przeddzich zbrodni katyfskicj. Agresja sowiecka 17 wrzes-
nia 1939. Warszawa 1999, s. 100.

9 Wojskowa Komisja Archiwalna zostata powotana dccyzja ministra Obrony Narodowcej
2 29 czerwea 1992 1. Celem prac Komisji byto rozpoznanic, opracowanie, zrcprografowanic
i sprowadzcnic do Polski dokumentacji dotyczaccj loséw zomicrzy i formacji polskich na tery-
torium ZSRR w latach 1939-1947 oraz jednostck radzieckich dziatajacych na zicmiach pols-
kich. Patrz szcrzej: Informacja o wynikach pracy Wojskowej Komisji Archiwalncj w archi-
wach Fedcracji Rosyjskicj w okresic wrzesichi 1992 — czerwice 1993 1., BWSA nr 16, 1993,
s. 5-60. M. Szczurowski, Wojskowa Komisja Archiwalna 1992-1997, Przcglad His-
toryezno-Wojskowy, nr 3 22000, s. 113-134; W.K. R o man, Kicrunki dziatalnosci Wojskowej
Komisji Archiwalnej, tamze, s. 134-147.
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Komisji Archiwalne]j otwieraja zespoty archiwalne z okresu agresji
sowieckiej na Polske. Obejmuja one dokumenty Frontu Biato-
ruskiego i Ukraifiskiego oraz podlegtych zwiazkéw operacyjno-
-taktycznych zawierajacych rowniez informacje o jencach i interno-
wanych Zoierzach polskich!0. Sa to gloéwnie zestawienia statys-
tyczne jencOw!! oraz zdobytego sprzgtu i uzbrojenia. Materiaty te
dotycza réwniez organizowania punktow przyje¢ dla jencow i po-
stegpowania z nimi. Sg ponadto, nieliczne wprawdzie, protokoty prze-
shuchan. )

Z meldunkami, danymi statystycznymi o liczebnosci polskich
jencow wojennych na terytorium sowieckim, a takze informacjami
o ruchu i miejscach pobytu jencow wraz z listami poszczegdlnych
transportow, a takze kwestionariuszami osobowymi jeAicow, mamy
mozno$¢ zapoznania si¢ w zespole Gtéwnego Zarzadu Wojsk Kon-
wojowych NKWD za lata 1939-1941.

Do czasu agresji na Polske strona sowiecka nie posiadata spec-
jalnych organéw, ktore zajmowalyby sie jenicami wojennymi.
Problem jencow pojawit si¢ po dokonaniu agresji na Polske wraz
z masowym napltywem do niewoli Zomierzy polskich. Wbrew obo-
wigzujacym w prawie migdzynarodowym zasadom wiadze sowiec-
kie przekazaty polskich jeficow wojennych organom NKWD.

19 wrzesnia 1939 r. ludowy komisarz Spraw Wewnetrznych
ZSRR — Lawrentij Beria podpisal rozkaz nr 0308, na mocy ktorego
powolano Zarzad ds. Jencow Wojennych. Zarzad ten kierowat bez-
posrednio organizacja oraz rozmieszczeniem obozéw i punktow
przyjec, przyjmowaniem, ewakuacja, prowadzeniem ewidencji jen-
cow 1 wykorzystywaniem ich do pracy. Do jego zadan nalezaty prace
nad projektami ustaw oraz wydawanie regulamindéw, wytycznych
1 instrukcji dotyczacych jeficow wojennych.

Wspomniany rozkaz obejmowal réwniez utworzenie obozoéw dla
jencow wojennych. Obozy takie zostaty utworzone w: Ostaszkowie,

10 Szerzej na temat agresji sowicckicj 1939 roku w dokumentach m.in. pisafa
W.K.Roman ,Agresja 17 wrzcénia 1939 roku w dokumentach, [w:] W przeddzich zbrodni
katynskicj. Agresja sowiccka 17 wrzesnia 1939 roku, Warszawa 1999, s, 7-23.

1T CAW, Kolekeja akt z Archiwow Rosyjskich [dalcj: KAAR], VI11.800.10.6,
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Juchnowie, Kozielsku, Putywlu, Kozielszczyznie, Starobielsku,
Juzy, Orankach!2.

Wérod kserokopii pozyskanych z archiwdw rosyjskich znajduja
sic dokumenty normatywne wydawane zaréwno przez Zarzad
ds. Jencow Wojennych, jak i jednostki nadrzedne!3. Na uwagg za-
stuguje dokumentacja dotyczaca organizacji i dziatalnosci obozow.
Warto wyrdzni¢ raporty, sprawozdania i meldunki omawiajace sy-
tuacje panujaca w poszczegoélnych obozach. Raport z 15 pazdzier-
nika 1939 r. dostarcza w szczeg6lnosci informacji o blisko 9000 jen-
cow, polskich przebywajacych w Kozielsku i problemach z tym
zwiazanych (trudnoéci z wyzywieniem, brak naczyn, brak pryczy).

Wyr6znié nalezy zachowane meldunki i sprawozdania dotyczace
stanu zdrowia jencoéw (przez ambulatorium obozu starobielskiego
przechodzito w okresie 28.09. do 13.10.1939 r. 171 jeficow dzien-
nie, co stanowito w sumie 30% stanu osobowego).

Wséréd dokumentdéw obrazujacych dzialalno$é Zarzadu ds. Jen-
cow Wojennych nie brakuje informacji, sprawozdan, meldunkéw
i raportdw o nastrojach panujacych wéréd jencow z okresu likwidacji
obozoéw specjalnych!4. Meldunki z Ostaszkowa $wiadcza o panu-
jacej atmosferze spokoju, o dobrych nastrojach wsrod jencow i ich
przekonaniu, Ze opuszczaja ob6z i udaja si¢ do domuls.

Réwniez raporty z obozu kozielskiego przekazaty podobne in-
formacje, zadowolenie ze spodziewanego oswobodzenia i prosby
o wiaczenie do najblizszych transportow skierowanych, jak wie-
rzono — do punktéw rozdzielczych, przekonanie, iz w najgorszym
wypadku zostang wydani Niemcom lub przewiezieni do innych

12 CAW, KAAR, VII11.800.20.5. Publikowany byt: Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1. Jefi-
¢y niewypowicdziancj wojny sicrpiefi 1939 — marzee 1940, Wybor dokumentéw, Warszawa
1995, s. 79.83.

13 CAW, KAAR, V111.800.20.1.

14 Na temat obozéw specjalnych muin. pisali: S. Jaczynski, Zagtada oficeréw Wojska
Polskicgo na Wschodzie wrzesicn — maj 1940, Warszawa 2000; W.K. Roman, Potem byt
Katyn — akta obozow specjalnych NKWD wrzesicfi 1939 — maj 1940 w zbiorach Centralnego
Archiwum Wojskowego [w:] Zbrodnia katyniska. Upamigmienic ofiar i zado$éuczynicnie,
Warszawa 1998, s. 98-116.

15 CAW, KAAR, VI11.800.20.187-188.
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obozéw w glebi Rosji. Zapoznawanie si¢ z tymi materialami wy-
wiera nieodmiennie wstrzasajace wrazenie.

Bardzo wymowne w formie 1 tresci sa wykazy imienne jencow
skierowanych do dyspozycji naczelnika NKWD w Kalininie i Smo-
lensku w kwietniu i maju 1940 r. — tzw. listy $mierci!l6.

Wisrod materiatow pozyskanych przez WKA a znajdujacych sie
w omawiane] kolekcji znajduja si¢ materiaty ukazujace proby za-
tarcia prawdy o zbrodni katynskiej. Sa to materiaty zwiazane z dzia-
talnoécia Komisji Burdenki, ktéra zostata powolana we wrzesniu
1943 r. w efekcie wjawnienia przez Niemcow w kwietniu 1943 r., Ze
w lasach pod Katyniem nieopodal Smolenska znajduja si¢ masowe
groby polskich oficeréw. Ujawniona tragedia mimo okresu wojen-
nego i zwigzanych z tym okresem okrucienstw, poruszyta caty §wiat
cywilizowany!7. Niespodziewane odstonigcie prawdy o popemionej
zbrodni spowodowalo zaniepokojenie wladz sowieckich. Przywodcy
sowieccy podjeli probe przekonania Swiatowe) opinii publicznej, ze
to wiladnie Niemcy sa odpowiedzialni za $mier¢ jencow, wing za$
staraja si¢ przypisa¢ ZSRR. Po wyzwoleniu Katynia przez Armig
Czerwona, wladze sowieckie powolaly we wrze$niu 1943 roku
.Komisje Specjalng do ustalenia i zbadania okolicznosci rozstrzela-
nia przez niemieckich najezdzcow faszystowskich jericow wojennych
— oficeréw polskich w lesie katynskim”. Od nazwiska przewod-
niczacego Komisji, komisj¢ nazwano Komisja Burdenki. W skiad
powotlanej komisji weszli obywatele sowieccy.

Komisja Burdenki miafa na celu obalenie wynikéw dotychcza-
sowych ustalen oraz dyskredytacje materialow, jakie zostaty prze-
dioZzone przez wiadze polskie.

W styczniu 1944 roku zostal ogloszony raport, za$ 20 lutego
1944 1. opublikowano opracowany przez Komisje ,,Komunikat”,
ktory byt koncowym etapem pracy Komisji. ,,Komunikat” ten
stwierdzat jednoznacznie, ze sprawcami zbrodni dokonanej na pols-

16 CAW, KAAR, VII1.800.20.444-446.
17 AL. Szczcéniak, Katyn, lista ofiar i zaginionych jeficow obozéw Koziclsk,
Ostaszkow, Starobiclsk, Warszawa 1989, s. 7.
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kich jencach byli Niemcy!8. Materialy obrazujace dzialalno$¢ Ko-
misji, znajdujace si¢ w omawianej kolekc;ji licza 43 j.a., ponad 5000
stron kserokopiil®.

Wiérdd materialow wytworzonych w wyniku dziatalnosci Ko-
misji Specjalnej na uwage zasluguja m.in.: protokoly i stenogramy
z posiedzen?Y, protokoty z prac ekshumacyjnych i badan zwlok,
dzienne zestawienia zwlok wydobytych z mogit, wykazy dokumen-
tow znalezionych przy zamordowanych Polakach, protokoty prze-
stuchan §wiadkow — mieszkancéw rejonu smolenskiego, dotyczace
okolicznosci rozstrzeliwania Polakow2!. Mozna takze wyr6znié ste-
nogramy z konferencji prasowych, ekspertyzy sadowo-lekarskie
1 protokoty z ogledzin mogit katynskich. Warto réwniez wymienié
dziennik pracy komisji za okres 12-26 stycznia 1944 r.22 oraz liczne
wykazy imienne Polakéw ekshumowanych w lesie katynskim. Za-
chowaly si¢ ponadto fotokopie dziennikéw prowadzonych przez
jencow23, oraz schematy rozmieszczenia mogit na terenie Witebsk—
—Katynh—Smolensk.

W aktach zachowata si¢ m.in. kserokopia ksiazki pt. ,,Amtlische
Material zum Massenmord von Katyn”, Berlin 194324, publikacja
ktorej wywolala szczegélne zaniepokojenie wladz sowieckich. Za-
chowaly si¢ rowniez wycinki artykuldw z gazet niemieckich oma-
wiajacych zbrodnig dokonang przez Rosjan na oficerach polskich2s.
Jest takze publikacja wydana nakladem Zwiazku Patriotéw Polskich
»Prawda o Katyniu” autorstwa m.in. Wandy Wasilewskiej i Jerzego
Borejszy?6, ktorzy probowali dowiesé Polakom w kraju i w ZSRR,
ze tre§¢ komunikatu opracowanego przez Komisje¢ Specjalng pokry-
wa si¢ z prawda.

BAL Szcz ¢ $niak, Katyn, to historyczne, fakty, dokumenty, Warszawa 1989,
s. 126-128.

19 CAW, KAAR, VI11.800.21.1-43,

20 CAW, KAAR, VIIL800.21.33.

21 cAW, KAAR, VIIL800.21.27-29.

22 CAW, KAAR, VIIL800.21.25.

23 CAW, KAAR, VI11.800.21.22.

24 CAW, KAAR, VII1.800.21.14.

25 CAW, KAAR, VIIL800.21.11-12.

26 CAW, KAAR, VII1.800.21.38.
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Mozna wskaza¢ ponadto meldunki Niemieckiego Oddziatu
Administracji Wewngtrznej w Warszawie? i jego korespondencje
z PCK dotyczaca rozstrzelania polskich oficerow w lesie katynskim
i odnalezieniu winnych, jak réwniez korespondencje PCK z Nie-
mieckim Czerwonym Krzyzem dotyczaca poszukiwan zaginionych
jencow.

Oprocz materiatéw merytorycznych, w zbiorach Centralnego
Archiwum Wojskowego znajduje si¢ powstata w wyniku dziatalno$-
ci WKA Kkartoteka polskich jencow wojennych i internowanych
zawierajaca okolo 120000 nazwisk oraz akta personalne Zonierzy
polskich jencow z 1939 r. — ok. 22300 teczek — zawierajacych kwe-
stionariusze osobowe, protokoty przestuchan, czasem fotografie,
pro$by o zwolnienie, niekiedy wyniki badan lekarskich 1 karty cho-
robowe.

Pomimo usilnych staran cztonkom WKA nie udalo si¢ uzyskac
informacji dotyczacej teczek personalnych ofiar obozow specjalnych
— Kozielska, Starobielska i Ostaszkowa. Wiadomo natomiast, Ze po
likwidacji obozéw specjalnych dokumenty te przestano do Zarzadu
NKWD ds. Jehcow Wojennych?8. Co sie dziato z nimi pdzniej, nie
wiadomo. Nie jest wykluczone, Ze znajduja si¢ dzisiaj w Centralnym
Panstwowym Archiwum Specjalnym wraz z dokumentacja Zarzadu
ds. Jeficow Wojennych, ktora zostata przekazana w 1960 1.2

Brak jest rowniez protokotéw posiedzen kierowniczej ,.trojki
NKWD” (Mierkutow, Kabutow, Basztakow), ktéra podjgta decyzje
o rozstrzelaniu jencéw. Nie odnaleziono, jak dotad takze dokumen-
tow dotyczacych konwojowania jeicow na miejsce kazni.

Wiérdd materiatéw znajdujacych si¢ w zasobie Centralnego Ar-
chiwum Wojskowego sa akta personalne i odznaczeniowe zolnierzy

27 CAW, KAAR, VII1.800.21.15.

28 Fakt ten znajdujc potwicrdzenic w politycznym meldunku nadzwyczajnym
z 20 kwictnia 1940 1., komisarza batalionowego obozu w Starobiclsku Michaita Kirszyna, skic-
rowanym do komisarza Zarzadu NKWD ZSRR ds. Jeficow Wojcnnych, komisarza putkowego
Siemiona Nicchoroszewa, ktorego pkt. 3 brzmiatl ,,...Catkowicic zakoficzono czynnosci zwia-
zane z komplctowanicm oraz zamykanicm tcezek personalnych i wszystkic teczki wystano
Wam do rozpatrzenia...” W.K. R o man, Mecldunki komisarzy politycznych z okresu likwidacji
obozéw specjalnych NKWD, Wojskowy Przeglad Historyczny nr 1, 1996, s. 247.

29 WK. Roman, Potem byt Katyfi..., op. cit., s. 116.

59




Wojska Polskiego z okresu stuzby przed 1 wrzesnia 1939 r,
pozniejszych ofiar zbrodni katynskiej. Akta te pozwalaja zapozna¢
sie z przebiegiem shizby i Zyciorysami Zotnierzy w oparciu o opinie,
kwestionariusze osobowe oraz charakterystyki. Akta odznaczeniowe
dostarczaja nam natomiast cennych wiadomosci o powodach dla
jakich te odznaczenia zostaly nadane. Niekiedy akta personalne
i odznaczeniowe uzupetione s zdjeciami portretowymi. Doku-
mentacja ta byta szeroko wykorzystywana przez badaczy zajmu-
jacych sig ta problematyka, w szczeg6lnosci w ,,Epitafiach katyn-
skigh” publikowanych w Wojskowym Przegladzie Historycznym,
w latach 1989-1997, ,Kawalerach Orderu Virtuti Militari w mo-
gitach katynskich™30 oraz w ,Katyn. Ksigga Cmentarna Polskiego
Cmentarza Wojennego™3!.

Materialy archiwalne, w szczegdlnosci powstate w wyniku dzia-
lalno$ci Wojskowej Komisji Archiwalnej, znajdujace si¢ w zbiorach
CAW, a dotyczace zbrodni katynskiej stanowia niewatpliwie mate-
rial historyczny o duzej wartosci poznawczej. Nie jest to materiat
pelny, stuzy jednak zaréwno profesjonalnym badaczom, jak réwniez
rodzinom ofiar w ramach prowadzonych kwerend.

30K.Banaszck , WK.Roman, Z. Sawicki, Kawalcrowic Ordcru Virtuti Militari

w mogitach katynskich, Warszawa 2000.
1 Katyn. Ksigga Cmentarna Polskicgo Cmentarza Wojennego, oprac. zb. pod red.

M. Tarczynskicgo, Warszawa 2000.

DANIEL BOCKOWSKI

KUROPATY - BIALORUSKI KATYN?

Mimo wielu lat usilnych poszukiwan nadal nie wiadomo, gdzie
na terenie Bialorusi znajduja si¢ szczatki polskich wigzniéw stra-
conych na mocy decyzji Biura Politycznego KC WKP(b) z 5 marca
1940 roku. Znamy juz miejsce spoczynku jencéw wojennych
przetrzymywanych do wiosny 1940 roku w obozach w Staro-
bielsku, Ostaszkowie i Kozielsku. Od kilku lat, dzigki stronie
ukrainskiej, znane sa tez losy polskich wigZniow przetrzymy-
wanych na terenie Zachodniej Ukrainy, straconych w masowych
egzekucjach w wiezieniach w Kijowie, Charkowie i Chersoniu.
O tym ze na terenie Bialoruskiej SRR musiata obowigzywac ta
sama procedura i te same rozkazy, ktére zadecydowaly o zgladze-
niu wiezniéw z tzw. listy ukraifiskiej, wiadomo byto od potowy lat
dziewieédziesiatych, kiedy okazalo sig, ze wszystkie listy stracen
numerowane byly w jednym ciagu i brakujace numery z list
ukraifskich dotycza rozstrzeliwan na terenie Biaforuskiej SRR.
Niestety, z braku tych drugich oraz obowiazujacego do dzi§ nega-
tywnego stanowiska strony biatoruskiej w tej kwestii, twierdzacej
7e dokumentow takich nie posiada lub tez po prostu odmawiajacej
wspblpracy w rozwiazaniu tej tajemnicy — wigkszo$¢ ustalen histo-
rykow pozostawata w sferze domystow.

Dopiero zdobycie przez strong polska dokumentoéw z archiwow
bytej ZSRR, publikowanych sukcesywnie w wielotomowym dziele
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Katyn. Dokumenty zbrodni! pozwolito w miar¢ doktadnie odtworzy¢
przebieg akcji likwidacyjnej wigzniéw z terendw tzw. Zachodniej
Biatorusi2. Na podstawie — w sumie tylko dwoch dokumentow3 —
mozemy pokusi¢ sig nie tylko o stwierdzenie, Ze tzw. lista bialorus-
ka musi istnie¢ (lecz z racji doraznych celéw politycznych nie jest
ona ujawniana), ale tez z duza doza prawdopodobienstwa podaé
miejsce stracenia oraz pochoéwku okoto 3,7 tys. wigzniéw4. Bylo nim
wigzienie w Minsku, za§ miejscem ukrycia zwlok Kuropaty. Jest
takze wysoce prawdopodobne, Ze rozstrzeliwan dokonywano bez-
posrednio na terenie Kuropat, cho¢ z racji wysokiego stopnia utaj-
nienia catej operacji obita wojtokiem cela w podziemiach minskiego
wigzienia wydaje sig¢ miejscem pewniejszym.

Przygotowania do wypelnienia rozkazu z 5 marca 1940 roku
rozpoczely si¢ na terenie Zachodniej Biatorusi wraz z wydaniem
przez komisarza ludowego spraw wewngtrznych ZSRR L. Berig
21 marca 1940 roku polecenia zobowigzujacego komisarza ludo-
wego komunikacji ZSRR L. Kaganowicza zabezpieczy¢ niezbgdna
iloé¢ wagonéw do przeprowadzenia operacji przewiezienia z wigzien
zachodnich obwodéw BSRR do Minska kontyngentu 3 tys. zatrzy-
manych w ramach — jak si¢ wyrazil — wypetnienia pilnego zadania
operacyjnego’. Rozkaz ten mial $cisly zwiazek z trwajacymi juz
przygotowaniami do rozstrzelania jencéw wojennych. 100 wagonow
obstugiwaé miato brzeska lini¢ kolejowa, 23 — biatostocka, 32 — za-
chodnigb.

1 Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1. Jericy niewypowiedzianej wojny sierpien 1939 — ma-
rzec 1940, Warszawa 1995, t. 2: Zaglada marzec — czerwiec 1940, Warszawa 1998.

2w tym samym czasic obszery fragment jedncgo z dokumentéw opublikowany zostat
w zbiorze dokumentéw opracowanych przez Federalna Stuzbg Kontrwywiadu Fedcracji Ro-
syjskicj zob. Organy gosudarstwiennoj biezopasnosti SSSR w wielikoj otieczestwiennoj wojnie.
Sbornik dokumientow, t. 1: (nojabr 1938 g. — diekabr 1940 g.), Moskwa 1995, dok. 79.

3 Katyi..., dok. 26 i 27.

4 Wynik taki otrzymamy odcjmujac od wszystkich rozstrzclanych na mocy rozkazu
z 5 marca 1940 roku wigzniow Zachodnicj Bialorusi i Ukrainy ujawniong i opublikowana
w 1995 roku list¢ 0séb straconych w wigzicniach na Zachodnicj Ukrainie (3 435 oséb) zob.
Ukrainski $lad Katynia, oprac. Z. Gajowniczck, Warszawa 1995.

5 Katy#..., t. 2, dok. 26.

6 Najprawdopodobnicj chodzito o roztadowanic wigzicn i arcsztéw NKWD na terenach
nadgranicznych. Choé¢ w wydanym dzicii poznicj rozkazic nic ma o tym mowy.

62

Dzien pozniej, 22 marca 1940 roku, L. Beria wydat rozkaz
nr 00350 o roztadowaniu wiezieh UNKWD zachodnich obwoddw
USRR i BSRR. W odniesieniu do Biatorusi precyzowano w nim, ze
wspomniane wyzej 3 tys. aresztowanych, przetrzymywanych w wig-
zieniach na terenie zachodnich obwod BSRR, nalezy bezzwlocznie
skierowa¢ do Wigzienia Mifiskiego. W tym samym rozkazie sprecy-
zowano dokladnie wigzienia podlegajace roztadowaniu: z wigzienia
w Brzesciu 1500 osob, z wiezienia wileniskiego 550 os6b’, z wie-
zienia w Pinsku 500 oséb, z wiezienia w Baranowiczach 450 0sob3.
Blizej nieznana liczba wigznidw podlegajacych rozstrzelaniu prze-
bywala tez w wigzieniu w Minsku, dokad aresztowani trafiali po
wstepnym $ledztwie w wigzieniach obwodowych. Mozna zatozy¢,
Ze bylo to co najmniej kilkadziesiat osob. Jesli jednak przyjmiemy za
prawdziwe szacunki zak}adajace, ze na liScie biatoruskiej powinno
sie znajdowac¢ okoto 3,7 tys. nazwisk, wtedy na wigzienie w Mihsku
przypadnie okoto 700 0sob?.

Zastanawiajacy jest brak w rozkazie z 22 marca informacji
o roztadowaniu dwoch duzych wiezien — w Biatymstoku i Grodnie.
Wydaje si¢ mato prawdopodobnym, ze nie zostaly ono objgte akcja
wywozowa zwlaszcza, kiedy z dokumentu wczedniejszego wynika
jednoznacznie, Ze do obstugi linii kolejowych z tych trenow pla-
nowano przeznaczy¢ od 20 do 55 wagonéw. Prawdopodobnie wy-
mienione wyzej 4 wigzienia (Brze§¢, Wilejka, Pinsk, Baranowicze)
byly punktami koncentracji skazanych przed ich wystaniem do
Minska. Na pewno w wigzieniu bialostockim i grodzienskim prze-
bywalo wielu wigzniéw, ktorzy podpadali pod rozkaz o rozstrzelaniu
z marca 1940 roku!9. Autorowi znane sa przypadki przesylania
w tym czasie okreslonych os6b do wigzienia mifiskiego, zakofnczone
rozstrzelaniem dostarczonych wigznidw. Mozliwe zatem s3 dwie

7 Chodzi o wigzicnic w Nowej Wilcjce.

8 Katyn..., t. 2, dok. 27.

9 Wydajc sig to jednak watpliwe, chyba Zc przewicziono ich do Mifiska poza ogélnymi
planami transportowymi lub wciagnigto na listy dopicro po podj¢ciu marcowcj decyzji o roz-
strzclaniu.

10 W biatostockim wigzicniu przebywato wictu oficeréw i podoficcréw zatrzymanych
w picrwszych micsiacach po zainstalowaniu si¢ w micscic wiadzy radzicckic;.
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wersje wydarzen. Albo tak jak wspominalem wyzej — ludzi tych
dostarczono do wigzienia etapowego w Brzesciu (na co by wskazy-
wata liczba 0s6b majacych zosta¢ stamtad wywiezionych!!), albo dla
Grodna 1 Biategostoku podjeto dodatkowe postanowienia, za$ doku-
menty te nie zostaty dotad ujawnione.

Do nadzorowania akcji wywozenia wiezniow z terenu Zachod-
niej Bialorusi skierowano naczelnika Oddziatu Gléwnego Zarzadu
Wigziennego NKWD ZSRR kpt. Czeczewa. Wspomédc on miat
w pracy ludowego komisarza spraw wewnetrznych BSRR L. Ca-
nawe. Na przeprowadzenie calej operacji Beria wyznaczyt 10 dni od
daty otrzymania rozkazu, co by wskazywalo, ze jakie$ przygotowa-
nia byty juz uczynione!2. Z ramienia Ludowego Komisariatu Spraw
Wewnetrznych ZSRR akcja dostarczenia wagonow kierowat zastep-
ca ludowego komisarza spraw wewngtrznych ZSRR W. Czernyszow.
O stopniu pilnodci wydanego rozkazu $wiadczy fakt przekazania go
jeszcze tego samego dnia linia WCz na rece 1. Sierowa do Kijowa
oraz L. Canawy do Minska!3. :

Jesli wierzy¢ dokumentom wigzniowie powinni byli dotrze¢ do
Minska najpézniej do 3-4 kwietnia. W tym tez czasie rozsylano
w teren pierwsze listy z nazwiskami os6b podlegajacych rozstrzela-
niu. We wstgpie do 2 tomu zbioru Katyrt. Dokumenty zbrodni wid-
nieje informacja, ze pierwsze takie listy do wiezien w Minsku,
Kijowie, Charkowie i Chersoniu dotarty 20 kwietnia 1940 rokul4.
Jesli informacija ta jest prawdziwa wynikatoby z niej, ze wyznaczony
przez Berig termin dostarczenia wigzniow okazat sie niewykonalny.
By¢ moze, w przypadku wigzienia mifiskiego, pierwsze listy dotarly
wczesniej!>. W swych przypuszczeniach opieraé sie mozemy je-
dynie na datach z listy ukrainskiej!6. Zakladajac, ze dziennie nad-

1w dokumencic mowa jost o 1 500 osobach.

12 By¢ mozc do wigzieri dotarty wezesnicj informacje o rozkazie z 5 marca 1940 roku
wraz Z polccenicm wstepnej segregacji osob podlegajacych likwidacii.

13 Katyi..., t. 2, Wstgp, 5. 10-11.

14 mhidem.

15 7 braku dokumentéw na ten temat trudno jednoznacznic to stwicrdzié.

16 ponicwaz wszystkic spisy podlegajacych rozstrzelaniu numcrowano w jednym ciagu,
rozkazy dla Mifiska musiaty docicra¢ w tym samym czasic, co do wigzien ukrainskich.
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chodzito do Minska kilka ,,list $mierci”, wymordowanie wigzniow
mogto zajaé¢ okoto dwoch tygodni, czyli zakonczy¢ si¢ najpdzniej
w potowie maja!’. Nadal nie wiemy tez, kto w Wydziale Specjalnym
UNKWD BSRR odpowiadat za przygotowywanie akt ewidencyj-
nych oraz list stracen wigzniow, ktore to listy kierowane byly do
zatwierdzenia do 1. Wydziatu Specjalnego NKWD ZSRR.

Jak juz wcze$niej wspominatem ciata zabitych grzebano prawie
na pewno na terenie Kuropat — gldwnego miejsca stracen biato-
ruskiej NKWD. Stosunkowo niewielka odleglos¢ oraz catkowita
izolacja terenu dawaly pewno$¢, ze cala operacja nie zostanie
zauwazona. Sposob przeprowadzenia catej operacji wydaje si¢ zbli-
zony do akeji likwidacyjnej polskich oficeréw i policjantéw w Char-
kowie i Twerze.

Podsumowujac te krotkie rozwazania mozna stwierdzi¢, ze jed-
nym z najwazniejszych celow, jaki powinna postawi¢ sobie strona
polska w stosunkach z Bialorusia jest jak najszybsze wyjaénienie
miejsca, gdzie pochowano ofiary z tzw. listy bialoruskiej. Poniewaz
istnieje ogromne prawdopodobienstwo, ze sa to Kuropaty, powin-
nis$my zrobi¢ wszystko co mozliwe, aby nie dopusci¢ do zniszczenia
tego miejsca zbrodni, gdzie we wspolnych masowych grobach spo-
czywaja mieszkancy Biatoruskiej SRR oraz okupowanej Polskil3.
Z racji okolicznosci, w jakich ludzie ci zostali straceni, mozemy
nazwaé to miejsce ,,biatoruskim Katyniem”.

17 Chyba zc listy $micrci nic docicraty do Mifiska codziennic.

18 Administracja prezydenta Alcksandra Lukaszenki chee (mimo masowych protestow)
przeprowadzié przez Kuropaty mifiska obwodnicg, co moze na zawsze uniemozliwi¢ nam
poznanic dokiadnego micjsca spoczynku 3,7 polskich obywatcli.



: Protokoél z posiedzenia
Kolegium Doradczego ds. Katynskich przy MSZ
w dn. 8 lipca 1992 r.

W posiedzeniu udziat wzigli przedstawiciele instytucji i organi-
zacji zaangazowanych w prowadzenie spaw katynskich tj. Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych, Sztabu Generalnego WP, Komendy
Glownej Policji, ZG PCK, Prokuratury Generalnej, Rady Ochrony
Pamigci Walk i Mgczenstwa, Federacji Rodzin Katynskich, Rodziny
Policyjnej 1939, Polskiej Fundacji Katynskiej oraz przedstawicieli
srodowisk tworczych (lista obecnos$ci w zatgczeniu).

Zebranie prowadzit K. Jablonka (Dep. Europy MSZ), proto-
kotowata Z. Gajowniczek (ROPWiM). |

Przedmiotem spotkania byly trzy podstawowe zagadnienia:

1. ,,Umowa o grobach i miejscach pamigci narodowe;j”,

2. podjecie prac ekshumacyjnych w Charkowie, Miednoje i Katyniu,
a nastgpnie zbudowanie tam trzech polskich cmentarzy wojsko-
wych,

3. konkurs na urzadzenie cmentarzy w miejscach wyzej wymie-
nionych.

Ad. 1. Przypomniano, ze Kolegium zostalo powolane w celu
przygotowania ,,Umowy o grobach i miejscach pamigci narodowe;j”
(marzec br.). Projekt umowy zostal przekazany (w dn. 13.06. br.)
wladzom Federacji Rosyjskiej wraz z nota, zawierajaca prosbe
0 zgodg na natychmiastowe przystapienie do ekshumacji. W dn. 11—
—13.07. taki sam projekt i nota zostang zlozone wtadzom Ukrainy.
Stwierdzono, ze w ten sposob konficzy sig rola MSZ jako inspiratora,
a dalsza dziatalnos¢ bedzie koordynowaé Rada OPWiM wypemiajac
swe ustawowe obowiazki w zakresie wyznaczenia terenéw przy-
sztych cmentarzy i ich urzadzenia, przy czym Kolegium Doradcze
utrzymuje si¢ w niezmienionym sktadzie.
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Ad. 2. Na skutek dziatan MSZ i $rodowiska Rodzin Katynskich
zostaly podpisane umowy intencyjne z wladzami wojewddzkimi
Smolenska (kwiecien 1992 r.) i Tweru (czerwiec 1992 r.) w sprawie
wspolnych dziatah zmierzajacych do urzadzenia cmentarzy w Ka-
tyniu i Miednoje. W dn. 10.07. udaje si¢ do Kijowa i Charkowa de-
legacja MSZ i Federacji Rodzin Katynskich (K. Jabtonka, ks. Z. Pesz-
kowski i J. Tucholski) w celu przeprowadzenia rozméw i dopro-
wadzenia do podpisania podobnej umowy z wiadzami miasta
i wojewodztwa Charkow.

Efektem umoéw smoleniskiej i twerskiej jest realna mozliwosé
podjecia ekshumacji w Katyniu i Miednoje w zasadzie od dn.
1 sierpnia 1992 r. — ustalono w trakcie pertraktacji tereny prac ekshu-
macyjnych i wstgpna lokalizacje cmentarzy oraz akres pomocy
rzeczowej, jakiej moze udzieli¢ strona rosyjska (ludzie do lopaty,
koparki, zakwaterowanie oraz wyzywienie ekspertow i personelu
pomocniczego z Polski).

Rozwazajac technik¢ prac postulowano, by najpierw uscislic
obszar zalegania zwlok droga wykopow sondazowych, a nastgpnie
prace ekshumacyjne prowadzi¢ tak, aby ich efektem byly juz stale
groby stanowiace zaczatek cmentarzy (S. Sniezko). Obecne prace
ekshumacyjne nie wiaza si¢ z prowadzonym S$ledztwem, jednak
Prokuratura Generalna RP reprezentowana w osobie senatora
Sniezko, bedzie sprawowaé piecze nad merytorycznym prowadze-
niem prac.

Majac na uwadze, ze w Katyniu znajduja si¢ szczatki oficerow
WP postulowano, by Sztab Generalny WP przeznaczyl stosowne
srodki rzeczowe, aby zabezpieczy¢ wykonanie prac; analogicznie
w odniesieniu do Miednoje postapi Policja. Zaproponowano wstep-
nie skilad kazdej z ekip (9 osob) oraz niezbgdne $rodki transportu
kotowego i wyposazenie. Koszt tegorocznych prac ekshumacyjnych
w obudwu miejscach zostal wstepnie skalkulowany tacznie na 400
min z} (biorac pod uwagg dwumiesigczny okres prowadzenia prac
~ sierpien—wrzesien). Przedstawicieli Wojska Polskiego, Policji
i PCK zobowiazano do przedstawienia spraw wiasciwym wiadzom.
Dziatalnos¢ ekip w terenie bedzie zabezpieczata Rada OPWiM, wy-
znaczajac w tym celu pracownika. Wyloniony na zebraniu zespo6t
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w skladzie: E. Rejf, ptk M. Rywczynski, insp. J. Lipinski i Z. Ga-
jowniczek odbedzie robocze spotkanie w dn. 13.07 (o godz. 990
w Radzie, ul. Krucza 36, pok. 652), podczas ktorego opracuje szcze-
golowy wykaz wyposazenia technicznego ekip i przedstawi go na
plenarnym spotkaniu w dn. 16.07 (o godz. 109 w siedzibie Rady).

Przewodniczacy Rady OPWiM poinformowat zebranych, ze
budzet Rady uniemozliwia partycypowanie w kosztach prac eks-
humacyjnych. Zobowiazal si¢ przedstawié postulaty finansowe
szefowi URM po ukonstytuowaniu si¢ nowego rzadu. S. Broniew-
ski sugerowat tez odwolanie si¢ do ofiamosci spofecznej (w tym
uzyskat poparcie insp. Lipinskiego) — byt zdania, Ze sprawa wy-
jasnienia i propagandy winny pokierowa¢ Rodziny Katynskie.
Wywolalo to sprzeciw Przewodniczacej FRK B. Lojek — Rodziny
Katynskiej stoja bowiem na stanowisku, Ze zalatwianie Sprawy
Katynskiej jest obowiazkiem Rzadu Polskiego, a spoteczne gre-
mium rodzin udzieli inicjatywie rzadowej maksymalnego wsparcia,
takze finansowego.

W trakcie dyskusji omawiano szczegotowe sprawy jak np. prze-
niesienie zmartych w Ostaszkowie na cmentarz w Miednoje (W. Ba-
nas), zorganizowanie akcji u§wiadamiajacej i informacyjnej w Rosji
(K. Jabtonka, ks. Peszkowski).

Szeroko omdéwiony zostal obecny stan przyszlego cmentarza
w Katyniu (zaniedbany teren, szczatki lezace na wierzchu, swastyka
wymalowana na pomniku) i §rodki jakie Rodziny Katyfiskie zaan-
gazowatly do oplacenia opiekunéw na miejscu (B. Lojek, J. Tuchol-
ski). Podkreslono, zZe jest to rozwigzanie dorazne i proponowane
przez Przewodniczacego Rady zobowigzanie strony rosyjskiej do
zapewnienia wlasciwego dozoru i opieki, nalezy w miare szybko sfi-
nalizowac.

Ad. 3. Postulowano, aby w Radzie zostata opracowana koncep-
cja konkurséw na trzy cmentarze. Zaktadajac (J. Tucholski), ze prace
ekshumacyjne w Miednoje i w Katyniu zostang zakoniczone jesienig
przyszlego roku — bedzie to moment, kiedy powinien sig zakonczyé
konkurs architektoniczno-urbanistyczny na urzadzenie cmentarzy.
Nalezy do prac przygotowawczych wiaczy¢ urbaniste, ktéry spo-
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rzadzi zatozenia ideowe konkursu projektow koncepcyjnych (postu-
lat zglosit A. Renes).

Poruszono tez sprawy szczegétowe, jak np. stala rubryke ka-
tynska w ,,Polsce Zbrojne;j”.

Zebrani postulowali 0 ponowne zwrdcenie si¢ W sprawie cemen-
tarzy katynskich do najwyzszych autorytetow (Prezydent, Premier,
Sejm, Senat) o przyjecie honorowego patronatu nad podjgtym
dzietem oraz o zaproszenie na zebranie w dn. 16.07 przedstawiciela
URM.



